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Abstrakt: Socidlni pedagogika byvd spojovana predevsim se
vzdéldvanim osob z ohroZenych cilovych skupin nebo
s pedagogikou volného casu. Svébytnou soucasti socidlné-
pedagogické praxe je také lidovychovny proces, ktery byl jiz
vobdobi pred vznikem samostatného Ceskoslovenska
spojeny s masarykovskym ideadlem vzdélané a pracovité
spole¢nosti a jenz byl provozovan prostfednictvim knihoven.
Tento ideal byl po roce 1948 transformovan do predstavy
,hového socialistického ¢lovéka“, na jehoz formovani se
knihovny vyznamnym zptsobem podilely. Studie si klade za cil
vyuzit dobovou literaturu a archivni zdznamy k tomu, aby
nabidla pohled na knihovny jako na nastroje vselidové
vychovy skrze préci se ctenaifem. Ukaze, Ze knihovny v celém
analyzovaném obdobi (mezi lety 1918-1989) hrdly roli
vyznamnych socidlné-pedagogickych instituci, které jsou
voborovém diskurzu nepravem prehlizeny. Zretelné
vychazeji z antropologického diskurzu socialné-pedagogické
praxe. Pfispévek se zaméruje na hledani obecnych struktur
v knihovnické praxi; od prace s délniky a rolniky v podobé
Cteni na polich, masové prace se ctenarem, soutéze o Fuciklv
odznak aZ po besedy se ¢tenafi. To vSe se zasadnim zplsobem
podilelo na formovani antropologickych model( spojenych se
socialistickym ¢lovékem a uréitou diskontinuitou v kontinuité
transformovalo humanistické idealy knihovny prvni republiky.

Klicova slova: knihovny, antropologie, diskurzivni analyza,
masova prace se ¢tenarem, Fucikliv odznak, Masaryk, novy
socialisticky ¢lovék, lidova vychova

Libraries as a tool of social-pedagogical ideas
lived between 1918-1989

Social pedagogy tends to be primarily associated with the
education of people from vulnerable target groups or with
leisure pedagogy. An essential part of the social pedagogical
practice is also the folk education process, which was already
linked to the Masaryk ideal of an educated and industrious
society before the establishment of independent
Czechoslovakia and which was carried out through libraries.
After 1948, this ideal was transformed into the idea of the
'new socialist human', in whose formation libraries played a
significant role. This study aims to use contemporary
literature and archival documents to view libraries as
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instruments of all-people education through work with the
reader. It will show that libraries throughout the period
analysed (1918-1989) played the role of important social
pedagogical institutions that are unfairly overlooked in
disciplinary discourse. They draw on the anthropological
discourse of social pedagogical practice. This paper focuses
on the search for general structures in library practice, from
work with workers and peasants in the form of reading in the
fields, mass work with readers, the Fucik badge competition,
to discussions with readers. All of this contributed in a
fundamental way to the formation of anthropological models
associated with socialist man. A certain discontinuity in
continuity transformed the humanist ideals of the library of
the First Republic.

Klicova slova: libraries, anthropology, discursive analysis,
mass work with readers, Fucik's badge, Masaryk, new socialist
man, all people education

1 Uvod

Knihovny predstavuji instituce s mimoradné dlouhou tradici — palacové knihovny jsou znamé jiz ze
starovéku, Alexandrijska knihovna (3. stol. pf. Kr. — 48 pt. Kr.) patfila mezi nejznaméjsi stavby své doby.
Pro stfedovék jsou typické knihovny klasterni, v novovéku vynikaji knihovny zamecké. Tento druh
knihoven vsak neni pfedmétem naSeho zkoumani, byt pro téma této studie tvofi uréity vyvojové-
historicky predpoklad (Harris, 1999).

Urcity zlom mlzeme vidét na prelomu 19. a 20. stoleti, kdy knihovna prestava mit (pouze) charakter
reprezentativni Ci prestava byt uréena Uzké skupiné privilegovanych ¢tenar(, ale ziskava dvé nové
funkce; socidlné-edukacni a ndrodnostné-konstitué¢ni. Narodnostné-konstitucni funkce se formuje
v 19. stoleti a jejim cilem je ukdzat urcity ndrod jako kulturni, disponujici vlastnimi pisemnymi
pamatkami, prispévky k uméni ¢i védeé, vlastnimi déjinami. Koncept naroda v modernim slova smyslu
se utvari v 19. stoleti, coz je ¢as vzniku velky narodnich knihoven. Jejich socidlni funkce je zfejma
smyslu. Patfit k urcitému ndrodu, moci se s nim identifikovat se stava dllezZitou socialni realitou
utvarejici funkci pamétovych instituci od 19. stoleti (Black & Hoare, 2006; Cejpek et al., 1995;
Cejpek, 2002; Kubicek, 2019).

Pro nasi analyzu bude klicovy socidlné-edukacni charakter knihovny. Pro Masaryka je rozhodujici pravo
naroda na sebeurceni dané nikoli velikany védnich oborl, jak mizZeme spatfovat v pruském modelu
konstituce narodniho mytu, nybrz v diirazu na vzdélanost a mravni integritu jedince, jeho pracovitost
a Cestnost (Cermdk, 1946; Masaryk, 1897, 1935). Tento model pfirozené predpokladad vzdélani,
které bude zasahovat do vSech socialnich struktur spolec¢nosti a bude ji skrze ideu vzdélanosti
transformovat. Masaryk ma o roli vzdélani podobnou predstavu jako Komensky — vzdélani je socidlné
konstitucni prvek, ¢innost vedouci ke kultivaci ducha, mravnosti a lidské kvalité.

Pokud v nasi studii budeme uZivat zkracenou formu knihovna, mame tim na mysli knihovna verejn3,
vétsinou obecni, pozdéji lidova, tedy takova, jejimz cilem je uspokojovat potieby konkrétnich mistnich
lokalit, které jsou na jedné strané vazany ,velkymi déjinami“ a zdkonnymi normami a na strané druhé
jsou spojené s mistnimi determinanty a specifiky, jeZ jsou dané geografii mista, jeho socidlnim
klimatem nebo historickym vyvojem.
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2  Prvorepublikové knihovnictvi

Tento kontext naznacuje troji socidlné-pedagogickou roli knihovny v dobé formovani nové republiky.
Predné je to role vSevychovna. Knihovny mohou a maiji (na rozdil od skol) edukovat vSechny generace.
Masarykova koncepce knihoven ocekavala, Ze skrze ¢etbu bude dochazet k rozvoji vzdélanosti celé
spolecnosti: ,,Potfebujeme knihovny, a to nejen knihovny veliké a v nékterych malo centrech, nybrz co
mozna v kazdé vesnici.” (Masaryk, 1935). Neni moZzné cekat na néjakou ,dalsi“ Skolami jiz vzdélanou
generaci, ale socidlné-edukacni transformaci je tfeba zahajit okamzité. Knihovni zdkon z roku 1919
ukladal vSem obcim zfidit a provozovat obecni knihovnu a soudasné pomérné zietelné reguloval
akviziéni politiku tak, aby sméfrovala k tomu, Ze knihovna neni mistem zdbavy, ale urcité kultivace
ducha. Cilem neni vysokd navstévnost nebo jiny ekonomicky snadno sledovatelny parametr,
ale formace vzdélaného, humanisticky orientovaného naroda. Zfetelné vystupuje do popredi vyznam
knihovny jako socidlné-pedagogického projektu. Pfi analyze této doby je nutné vidy pamatovat na to,
Ze roli humanistického idedlu a narodné-konstitutivniho mytu od sebe neni mozné oddélit. Masaryk
doslova uvadi: ,, Také nutno jest, aby se knihoven zfizovalo co nejvice a by pak do nich nejen beletrie,
ale i védecka literatura se kupovala; neni dosti naucit ndrod Cisti; ale musi se mu také ¢tivo davati.”
(Piorecka, 2012, s. 274).

Druhd role byla po roce 1945 v podstaté vynata z obecného chdpani, ale pro prvni republiku je kli¢ova.
Prvorepublikovy knihovni zakon kladl velky dliraz na narodnostni minority. Zakon pocital s tim,
Ze knihovna je mistem budovani kulturné-senzitivni spole¢nosti, ve které pristup ke své kulture maji
narodnostni mensiny, jez spolu s majoritou soucasné sdileji spole¢ny kulturni prostor. Cilem tohoto
kroku bylo podpofit ideu tolerance a urcitého mnohonarodnostniho uspofadani. Soucasné je ziejmé,
Ze toto opatreni vytvari z knihovny urcitou zdkladni socialni sluzbu, kterd musi byt dostupna ve vsech
obcich. Obdobi mezi lety 1918-1938 je stdle silné protknuto étosem vztahu vzdélani a mordlky.
Knihovna nabizi napravu ¢lovéka, péstuje ho jako mravné-integritniho ¢lovéka s dirazem na spolupraci
mezi obcany. Mahen ktomu vroce 1928 poznamenava: ,,.. knihovny nedokazaly ,dovzdélati’
inteligenci a probudit u ,vyssich’ vrstev smysl pro socialni zkusenost s ¢etbou.”

Proto tteti vrstvou ¢i roli knihovny v socidlné-pedagogickém poli je otazka hodnotové vychovy. Socidlni
pedagogika i pedagogika volného ¢asu kladou na hodnotovou vychovu velky dliraz. Knihovny v této
oblasti sehravaji zasadni roli, protoze klicovou hodnotou je pfihlaseni se k demokratickym
a republikovym hodnotam. Knihovna vytvari prostor pro multikulturni integraci a zna¢nou pestrost
a svobodu pfistup(, ale soucasné v ni aktivné akceptuje narodni ideu. Cilem knihovny je vychova
dobrého obcana.

Dobry a svobodny obcan, humanista, intelektual se stava jasné artikulovanym idedlem, ke kterému je
kazdy obcan povoldn. Knihovny se stavaji nastrojem formovani tohoto idedlu, jako instituce spojené
s hodnotami svobody a vzdélanosti. Klicové pro percepci této role je skutecnost, Ze takovy ideal neni
chapany jako néco vnéjsiho nebo nutny déjinny vyvoj, ale spiSe jako ndvrat k pfirozenosti a harmonii
(Patocka, 1997). Clovék usiluje o svoji individualni dokonalost, nikoliv pro sebe samotného,
ale s ohledem na potieby celé spolecnosti, ve které Zije (Patocka, 1992). Sleduje zdjem moALg (polis),
nemUZe byt iSuiwtng (idiotes). Nelze akcentovat vyhradné svij vlastni privatni zajem?.

Tyto tfi pilite pfedstavovaly urcitou zakladni hodnotovou orientaci, jeZ ale necinila z humanistického
idealu urcitou exkluzivni strukturu, ale naopak byla silné prosocialni, coz mizZeme ilustrovat napfriklad
na textech Jifiho Mahena (1928, s. 32): ,Vyrazené knihy davame u nas nejcastéji do chudobince nebo
do véznice, takZe jsou jesSté k potfebé.. do chudobince ovSem tyto knihy nepatti. Stafi lidé maiji

idlwtng v rectiné oznacuje nejen soukromnika, ¢lovéka starajiciho se jen o sebe bez potfeby celku, ale také
Clovéka, ktery nic nevi. Vzdélani je tak etymologicky spojené s timto vychazenim ze sebe samého. Predstavuje
na jedné strané navrat k plvodnimu stavu clovéka (biblicky bychom fekli ,,¢lovéka nezasazeného prvotnim
hiichem®), ale soucasné i otdzkou bytostného vychazeni. Heideggerovskym jazykem lze fici — pobyt neni
staticky, ale je ukolem, jenZ musi byt rozvrhovan.
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dostavat pravé nejlepsi knizky a s velky pismem tisténé.” Mahen v tomto textu systematicky analyzuje
roli knihoven po deseti letech fungovani v prvni republice a snaZi se na fadé mist zdUraznit jejich
socidlni roli. Program a smysl knihovny pak formuluje nasledovné:

,Je zndmo, Ze chudi lidé nemohou casto vyuZzit svého nadani ke studiu na Skolach, vetejna knihovna
jisté je jim v tomto nahradoul! ... Je nesporné, zZe verejné obecni knihovny rozvijeji Uspésnou cinnost
osvétovou a vzdélavaci a nabyvaji stale vétsiho vyznamu, dlleZitosti i nezbytné potfeby pro
obyvatelstvo obci, které bez rozdild stavi chodi do knihovny a hleda v ni jak uslechtilé pobaveni
v hodnotné Cetbé zabavné, tak i zdroj vSestranného, mimoskolniho dalsSiho vzdélavani a pouceni
v oborech nauénych.... Mnozi stéZuji si na drahotu knih... a sami tvrdi, Ze verejna knihovna opravdu
je jim zfejmou potfebnou. Musime jesté prohloubiti socidlni poslani nasich knihoven.”
(Mahen, 1928, s. 56-57).

Tento text je zdsadni z toho dlvodu, Ze se v ném uzndvany knihovnik obraci na své kolegy knihovniky
z celého Ceskoslovenska. Je k situaci knihoven velice kriticky, takie je ziejmé, ze nejde o néjakou
deklarativni hodnotu, ale o skute¢né aktivné zakouseny koncept knihovny jako socidlné-pedagogické
instituce. Mahen v tomto textu zdlraznuje jak edukacni roli, tak také roli volnocasovou, respektive
volnocasové-vychovnou i kultivaéni.

Knihovna se vjeho pojeti (reflektujicim legislativni ramec) stava instituci bytostné socidlni
(Mahen, 1924, 1925). Jejim cilem je jednak navaznost na tfi vrstvy vySe popsaného étosu, ale také
redlna socidlné-vzdélavaci praxe. Mlzeme vidét, Ze knihovny maji pfispét k socidlni mobilité, ktera je
spojend s formalnim vzdélavanim, tim, Ze knihy a vzdélani jsou v nich snadno dostupné — besedami,
¢itdrnami i vypljckami (za vypljcky se vtéto dobé plati). Knihovna sehrava zretelnou roli ve
vyrovnavani socialnich nerovnosti.

Druhym aspektem, jenZ Mahen sleduje, je dlraz na zlepSovani Zivotniho prostiedi celé obce. V textu
je zdUraznovano, Ze v knihovné se potkavaji lidé bez ohledu na své socialni postaveni, avsak spoleéné
touzici po vzdélani a kultivujici zabavé — ,v pljcovné se sejde zaméstnavatel se zaméstnancem, pani
radova s tovarni délnici, v ¢itarné sedi délnik vedle profesora® (Mahen, 1928, s. 60). Zabava je chapana
jako soucast kultivace, knihovna a knihovnik jsou zodpovédni za kvalitu nabidky stejné jako pedagog
za vzdeélavaci obsah. Cilem této kultivace je naplnovani humanistického idealu i moznost socialniho
vytahu (Keller & Tvrdy, 2008). Socidlni integrace je pro ideu nové se formujiciho naroda zasadni. Bez
této integrace neni mozné o konceptu socidlniho smiru, ale pfedevsim o narodni identité uvaZovat.
Myslenka ¢echoslovakismu stoji na konceptu sdilené neelitarské vsedni identity. A praveé pro jeji rozvoj
je zdsadni instituci knihovna.

Patocka (2006) analyzuje ¢esky narod jako plebejsky a upozoriiuje na to, jaké problémy nedlvéra
v koncept elity celé spoleCnosti prfinasi. Touto analyzou odkryva skute¢nost, ke které konstrukce
narodniho mytu formovand masarykovskymi idedly smérovala. Drobnd vSedni prace je na jedné strané
nastrojem napravy formace spolecnosti a pravdépodobné jedinou cestou k ndrodni identité, ale
soucasné vede k mijeni skute¢né velkych myslenkovych Ukolli, koncepci a idedl. Verejné knihovny
posadily profesora vedle délnika, vytvofily prostor sdilené humanity a demokratické ideje, ale nestacily
pomoci formovat elity. Ty jsou v obdobi celé prvni republiky vice vnimany spiSe jako samozifejmé
atrpéné nez skutec¢né formované. A to navzdory tomu, Ze prezidentem je univerzitni profesor
obklopeny kruhem patecnickych intelektual. Praveé k jejich intelektualismu je Patocka velice kriticky.
Ostatné i na Masarykovi si vazi jeho mravnich kvalit, ale jako intelektuala ho problematizuje a ukazuje
na jeho originalitu a vyznam jen v drobnych paternech (Kohak, 2009; Patocka, 1980).

Tretim praktickym aspektem je péce o vyloucené (o chudé). Knihovna predstavuje urcity ndstroj
socidlniho koheze: ,,... jsou to hlavné chudsi hosi, ktefti si knih nemohou koupiti, bohati se nehlasi. Chudi
naopak pfijdou prositi o zapuajéeni skolni ¢etby. Byvaji to 1-2 knihy do roka a ani téch si nemohou
opatfiti.“ (Mahen, 1928, s. 60) Prvni republika je na jedné strané spojena s fadou novych socidlnich
projektd, ale rozdily mezi bohatymi a chudymi jsou znacné. Knihovna predstavuje instituci
pozoruhodnou v tom, Ze na jedné strané je zietelné socidlni sluzbou (stejné jako méstské lazné,
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chudobince aj.), ale soucasné jeji sluzby nejsou socialné stigmatizujici. Je ndstrojem integrace
spolecnosti, ktery sleduje socialné integrujici rozmér.

V tomto ohledu miZeme sledovat roli knihoven jako instituci, které utvareji konsensuaini ideu obc¢ana
v demokratickém staté. Obcana vzdélaného a vzdéldvajiciho se, demokrata, humanistu, ¢lovéka se
vztahem k republice, a pfitom velice autonomniho. Masarykovsky koncept drobné prace nebo
knihovnicka idea individudlné diferencovaného pristupu ke sluzbam ve spolecenském prostoru
petrifikovala (jak zdlraznuje Patocka) koncept urcité formy plebejstvi nebo — slovy Altrichtera (2017)
— nechut k participaci na duchovni aristokracii. Zcela zfetelné ale sehrala pozitivni roli ve formovani
konceptu tvofivé a edukativné traveného volného ¢asu a soucasné pomohla v prvnich dvaceti letech
nové republiky zajistit Sanci na vzdélani i tém, ktefi se z ekonomickych dlvodd nemohli Ucastnit
formalniho vzdélavani.

3  Socialistické knihovnictvi jako transformativni nastroj vzniku nové
spolecnosti

V této studii si dovolime vynechat obdobi spojené s druhou republikou a protektoratem. Nikoliv proto,
Ze by nebylo zajimavé nebo v ném nefungovaly knihovny, ale protoZe politicka a socidlni situace
akcentovala jind témata a vedla k urcité socidlni i instituciondlni disociaci. Klicové je, ze béhem
protektoratu a osvobozovani byla znacna ¢ast knihoven i fondd znicena (Baez, 2012). Po roce 1945
nastoupila naroc¢nd a dlouhodobd transformace celé knihovni soustavy. Soucasné bylo ziejmé,
Ze klicové myslenky, na kterych stalo prvorepublikové knihovnictvi — multikulturni souZiti, integrace
socialnich skupin nebo dlraz na svobodu, demokracii a republikanské hodnoty —, jsou ztraceny a Ze
nastupuje nova etapa, ve které Samal (2009) knihovniky pripodobiiuje k ,,soustruznikiim lidskych dusi“.
V nasi studii vSak nechceme sledovat vyvoj knihoven jako takovych, ale pfedevsim jejich socidlné-
pedagogicky rozmér.

Prvnim aspektem je role knihoven jako kolektivni paméti (Brown & Davis-Brown, 1998; Halbwachs,
1992; Taylor, 1982). Knihovna je mistem, které v celém nami sledovaném obdobi vznikd jako
epistemicky horizont jeho uZivatell. Kdyz Floridi (2013) piSe, Ze co neni informacné dostupné,
neexistuje, zachycuje vyznam knihoven pfed ndastupem informacni revoluce a internetu. Knihovny
zpristupnuji svét takovy, jaky je kompatibilni s hodnotami jejich zfizovatelQ. V priibéhu nékolika vin
vyrazovani politicky nekompatibilnich knih z fondu knihoven (tzv. ocista fondu) doslo z kolektivni
paméti k odstranéni osobnosti, jako jsou Masaryk, Capek a mnozi dalsi (Cerny, 2019; Samal, 2009).
To neznamena, Ze by tyto osobnosti nebyly vefejné znamé, ale staly se z nich ideové nalepky bez
moznosti kritického dialogu na zakladé prace s dilem. Ocista fondu s sebou ptinesla také nové dlrazy
na konstrukci tohoto epistemického prostoru v podobé marxisticko-leninské literatury, ruskojazyénych
knih, sovétskych autord, ale i ¢eskych autord svhodnou politickou orientaci. Knihovna tak silné
prevzala akcent vzdélani a zpfistupriovani poznani, ale zasadné zmeénila jeho obsah. Vychovné-
vzdélavaci vzory a idealy se zménily. Knihovny se v padesatych a Sedesatych letech stanou klicovymi
nositelkami fucikovského kultu, jenz bude pfed mladé ctenare kladen jako vzor lidstvi a hrdinstvi
(Macura, 1992; Randak, 2007).

Cilem soutéZe o Fuc¢ikGv odznak (Sdmal, 2009, s. 102-118; USTR, n.d.) bylo sezndmit mladé ¢tenare
snovou kanonickou literaturou, vést je k prijeti spole¢ného vykladu dél (nebyl individualni,
ale ,oficialni) a soucasné pracovat s vlastnim kultem Julia Fuéika, na kterém participovala Gusta
Fucikova (1971), jeho manzelka, témér po celou dobu komunistické totality. Fuéikliv odznak se stal
jednou z dominantnich ¢innosti knihoven, jak uvadi ve svém vyzkumu Chlupova:

»- Z planu masové prace s knihou v okrese Bfeclav na podzimni a zimni obdobi let 1954-1955,
kdy si knihovna vytycila, Ze béhem Sesti mésicl usporada celkem 36 akci. Mezi naplanovanymi
aktivitami bylo uskutecnéni 6 besed o beletrii, 4 besed o zemédélské literature, 3 besed o politické
literature, 8 besed pro mladez a 5 besed ke knihdm Fucikova odznaku. V ramci nazorné agitace
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a propagace pak vyhotoveni 6 vystavek knih a uspofadani 6 relaci v mistnim rozhlase.”
(Chlupova, 2017, s. 30; SOkA Breclav, inv. ¢. 1159).

Fucikliv odznak ukazuje, Ze knihovny maji sehravat roli vychovnych instituci ve vztahu k mladezi, prace
s knihou se stava indoktrinacnim nastrojem, stejné jako bohatd nabidka akci, vystavek a nastének.
»Fucikovci” se stavaji ur€itou nové formovanou elitou uvnitf dalSich socialistickych organizaci a jsou
soucasné zakladnim mocenskym nastrojem knihoven, kterym vstupuji do spolec¢enského diskurzu.
Cteni nebylo individualni, ale byl zdGrazfiovan jeho socialni charakter, ddraz byl kladen na spole¢né
uchopeni a vnimani dila dle pozadavkd statni ideologie (Samal, 2009; USTR, n.d.).

Fucik se stava od pocatku padesatych let novym vzorem toho, jak mize a jak ma vypadat socialisticky
clovék (Kalas, 1953). A knihovny maji byt nastrojem pro jeho formovani. To jisté neznamena, Ze by celé
knihovnictvi nebo vsichni knihovnici byli po celou dobu komunistického reZzimu presvédcenymi
indoktrinatory. Nachazeji se mezi nimi i ti, ktefi dokdZzou podpofit ¢tenarstvi jedincl, najit kvalitni
literaturu pro ¢tenare nebo smysluplné rozvijet motivaci mladych i dospélych ¢tenara. Jisté projevy je
mozné spatiit béhem prazského jara, kdy ¢ast knihovnikl zasadné méni pfistup a do knihoven zarazuje
i dila z ,,Sedého prostoru”, ale takové pocinani ma jen kratké trvani.

Knihovna spadd pod ministerstvo informaci a je systematicky chdpana jako vychovnd instituce
formujici ,,nového socialistického ¢lovéka“ (Sdmal, 2009). Z masarykovské koncepce si ta komunistickd
vypujcila presvédceni, Ze knihovny mohou rychle a efektivné vychovavat a soustfedit se na né je
v uréitém ohledu efektivnéjsi nez prace se Skolami. Socialistické knihovnictvi je (na rozdil od
prvorepublikového) silné centralné tizené, takze rezim muze velice jednoduse pracovat s provérkami
fondu, sledovanim akci a podobnymi parametry. Prostor na néjaké systematické pozitivni deviace byl
velice omezeny. Pfesto nasSe vyzkumy ukazuji, Ze situace na Zlinsku nebo na stfedni Moravé byla
podstatné uvolnénéjSi nez ve méstech, jako je Znojmo, Bfeclav ¢i Hodonin. Je proto nutné
diferencovat.

Od padesatych let zde existuje jasny idedl nového socialistického clovéka, ktery je spojeny
s fucikovskym mytem. Jde o ¢lovéka, ktery sam sebe vnima jako soucast Sirsiho spolecenského celku,
citi se sdm byt soucasti tfidy pracujicich a bojujicich za lepsi zitrky. Klicové je potlaceni individualismu
a kritického ¢teni a mysleni. Misto toho nastupuje masova prace se ¢tenarem a vzdélani v knihovnach
se stava spise kopirovanim urcitych interpretacnich schémat, norem a spolecné ctenarské zkuSenosti.
Dochazi napfiklad k masovému rozsifeni vydani souborného dila Aloise Jiraska (Hofbauerova, 1953;
Janackova, 1992; Knapik, 2004), jez je pro chapani socialistického knihovnictvi zasadni — (témér)
vsechny knihovny ziskaly do svého fondu tohoto autora, jehoZ cilem bylo vytvofit nové spolecensky
chapané vnimani déjin ¢eského ndroda, které nebude naruSovano kritickymi pohledy Masaryka ci
Pekare. Na jiraskovské uchopeni déjin navazuje Vavrova husitska trilogie (Andrs, 2017) zlet
1954 - 1956, formuijici kanonicky vyklad husitstvi jako pozitivniho proticirkevniho socidlniho fenoménu
a baroka jako doby temna.

vv v

Historické knihy, které budou v dalSich témér Ctyficeti letech vychazet, se budou vzdy driet tohoto
myslenkového schématu. Nejde nam zde o sledovani déjin ceské historiografie, ale o ilustraci toho,
cO masova prace se ¢tenafem redlné v prostiedi socialistického knihovnictvi znamenala (Cerny, 2019;
Gawrecki, 1958; Chlupovd, 2017). ReZzim byl po celou dobu své existence totalitni v tom slova smyslu,
Ze vytvarel monopol mysleni a myslenkovych schémat, nebo o to alespor usiloval (byt byl tento pohled
napriklad u katolicky orientovanych historiki narusovan). Knihovny mu v tomto ohledu zdsadnim
zplUsobem pomahaly a dopad jejich bohaté Cinnosti vidime nejen v roviné ¢tenarstvi, ale také v roviné
jednostrannych spole¢nost homogenizujicich interpretacnich schémat.

Knihovnik je podle Malka (1950) ¢tenafovym radcem a vychovatelem, ¢im jednoznacné sméfuje do
pole, které dnes chapeme jako socidlné-pedagogické. Tomuto pojeti odpovida i tzv. druhy knihovni
zakon 53/1959 Sb., ktery v §1 uvadi:
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,Poslanim knihoven, dlleZitého a G¢inného masového Ccinitele socialistické vychovy, je pfispivat
k vSestrannému vzdélani pracujicich v duchu védeckého svétového ndzoru a pomahat pfi zvySovani
jejich politické, kulturni a odborné Urovné; zvlasté pak prispivat k rozvoji védy a techniky, k Siteni
jejich poznatkl, a poskytovat pomoc pfi reseni politickych i hospodarskych ukoll a pfi rozvijeni
tvUrdi iniciativy lidu v boji za vitézstvi socialismu.” (ASPI, n.d.).

Toto zakladni vymezeni smyslu a poslani knihoven je zasadni — jde o vychovné-vzdélavaci instituci
s jednoznacnym, hodnotové orientovanym zadanim. Specifické je pfitom to, Ze tato socidlné-
pedagogicka prace neni zamérena na jednotlivce, ale na spole¢nost jako takovou. To, co chapeme pod
pojmy jako ,,masova prace se ¢tenarem” nebo ,prace s knihou” neni nic jiného neZ snaha o zménu
SirSich socialnich struktur spole¢nosti, v niz nema jedinec pfilis specifickou roli. Knihovnik podle §10,
ods. 1 ,v lidové demokratickém staté plni vyznamné politickovychovné poslani, a musi mit proto
potfebnou politickou i odbornou kvalifikaci“ (ASPI, n.d.). Podobné Buso (1974) piSe, Ze vesnicka
knihovna je jednou z forem kulturné-vychovné prace, kterd je realizovana ve spolupraci s mistnimi
narodnimi vybory.

Jak ve svém vyzkumu uvadi Teturova (2022, s. 36), narodni vybor v Hodoniné chépal, Ze ,verejné
knihovny jsou jednim z nejdllezitéjSich nastroji k prevychové vsech obcanl k socialismu.” Lze
spatrovat dliraz na edukaci jako na prevychovu. Také zde jsou realizovany ctenarské besidky, soutéze,
prednasky a dalsi akce, Casto zamérené na Sovétsky svaz a znalosti o ném (SOkA Hodonin, inv. ¢. 736).
Opét je zifejmé, Ze nejde o ,znalosti”, ale o vychovnou aktivitu, ktera je zfetelné socidlné-pedagogicka.
Jesté v Sedesatych letech miZeme vidét besedy a vystavky soustfedici se vidy na aktualni témata
s jasnou navaznosti na sovétsky kulturni narativ (napf. soutéZz Co vime o SSSR v roce 1967 a soutéz
o ziskani odznaku Vzorny ¢tenar lidové knihovny (SOkA Hodonin, inv. ¢. 263). V podstaté po celou dobu
komunistické totality probihaji akce k vyrocim VRSR, zalozeni KSC a k podobnym udalostem. Tyto akce
jisté nesledovaly jen pfipominkovou rovinu, ale jejich cilem byla hodnotovd zména (pfevychova)
obyvatel, a pfedevsim jeho hodnotové myslenkova orientace na sovétskou kulturu s védomim, Ze ,Se
Sovétskym svazem na vécné casy a nikdy jinak”, jak zni ndzev souboru stati Gottwalda (Hofbauerova,
1953) z let 1935-1953.

Knihovny se snazily v rGznych regionech reagovat na konkrétni kulturni podminky tak, aby nabidly co
muUzeme uvést myslenku Slavika (feditele knihovny ve Znojmé), na kterou béhem svého badani narazila
Pekarkova (2014), zZe by si knihovnik mél mezi zemédélci vybrat svého zastupce, a ten by mél tuto roli
druzstev (Slavik, 1955). Setkdvame se s nim, Ze knihy jsou rozvazeny pfimo do JZD nebo Ze z nich maji
aktivni ¢lenové druzstva predcitat spolupracovnikiim na poli. Pravé jih Moravy byl spojeny se silnym
zamérenim na vzdélavani a vychovu v oblasti ¢lenl JZD.

Pekarkova (2014) také upozoriiuje, Ze i socialistické knihovnictvi se orientovalo na rozvoj zakladnich
¢tenarskych dovednosti a kompetenci. Knihovna byla mistem jak hodnotové a politické indoktrinace,
tak prostorem ke vzdélavani. Napriklad knihovna ve Znojmé v roce 1957 provedla rozsahlé agitacni
akce pro détské ctenare, ale také doslo k architektonické Upravé prostoru tak, aby byl pro détského
Ctenare snaze pfistupny a funkéni. Rozmanita forma prace s détskym ctenarem je soucasti aktivit
knihoven také dnes. Knihovnik ve vztahu k détem a mladeZi pini jednoznacné cinnost spojenou se
socialné-pedagogickou praci.

Knihovny a knihovnici v nich samozifejmé neplnili jen politicko-agitacni nebo politicko-vychovnou
funkci. Byli taci, ktefi podporovali mladé ctenare, ktefi okolo roku 1968 aktivné participovali na
uvolnéni, podileli se na zméné fondu ¢i obsahu aktivit nebo taci, ktefi se podileli na budovani paralelni
kultury (Colombi, 2020), tak jak o ni uvazoval Benda (1990). Presto lze fici, knihovny do zna¢né miry
prevzaly stranicky (statni) narativ instituce vychovné-vzdélavaci a postupné se profiluji jako jeden ze
zasadnich pilita usilujicich o ,,ducha védeckého svétového nazoru” a ,tvardi iniciativy lidu v boji za
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vitézstvi socialismu”, jak uvadi zminény zakon, jakkoli je zfejmé, Ze i tato hesla se v prlbéhu
normalizace postupné vyprazdnuiji.

Radi bychom na tomto misté zduraznili jesté dva aspekty, jeZ jsou pro profilovani knihovnika jako
socialniho pedagoga v dobé socialistického Ceskoslovenska zasadni. Tim prvnim je vyrazna centralizace
—knihovny nebyly autonomni, tak jako za prvni republiky, ale velka ¢ast procest a postupl byla spojena
s jasnymi pokyny a metodickym vedenim (,,Ministerstvo Skolstvi a kultury sleduje veskerou cinnost
knihoven jednotné soustavy z hlediska jejich jednotného kulturniho avychovného pusobeni
a doporuduje Ustfednim Ufadlim a organlim vhodna opatreni (ASPI, n.d., §8, ods. 2). | knihovnik, ktery
by chtél byt ,protireZimni“, mél velice omezeny prostor k vlastni aktivité. Peclivy systém vykazovani,
hospitaci, kontrol a hldseni prostor pro jedineénost vyrazné zuzoval.

Knihovnik je ve své praci do znacné miry odkazan na sloZeni a strukturu knihovniho fondu, o jehoz
vlastni naplni opét mohl rozhodovat jen velice omezené. To znamena, Ze jeho vlastni prace velice silné
zavisi na materialnich podminkach, jez vsak v podstaté nemohl ovliviiovat. V tomto ohledu byla vidy
prace vychovatele, ucitele ¢i taborovych vedoucich a dalsich socidlnich pedagogli a pedagogl volného
¢asu svobodnéjsi a kreativnéjsi.

4  Knihovnik jako socialni pedagog?

Vymezeni vlastni oborové identity socialni pedagogiky je nesnadné a je mu vénovdna v podstaté
veskera ucebnicova literatura (Bendl, 2014; Knotova et al., 2014; Kraus & Polackova, 2001; Kraus, 2008;
Prochazka, 2012) i mnoho odbornych studii (Haskovec, 1993; Klima, 1994; Kraus & Hoferkova, 2016).
Pro potreby nasi analyzy se pridrzime napfiklad pojeti autord Kraus a Polackova (2001), ktefi socialni
pedagogiku chapou ve tfech zakladnich dimenzich, které bychom radi zasadili do kontextu nami
sledované problematiky. Cilem nasi analyzy neni fici, ze knihovnik je socidlnim pedagogem nebo zZe
socidlni pedagog je zvlastni podmnozinou knihovnik(, ale ukazat na spolecné rysy, které — na prvni
pohled — oddélené profese spojuji.

Socialni pedagogiku je mozné chapat predevsim jako védu, jejimz prostiednictvim lze analyzovat
edukacni moznosti zmény Zivotnich perspektiv ohrozenych skupin osob. Tento pfistup se opira
o predpoklad, Ze vzdélavani a vychova méni moznosti c¢lovéka, jeho kognitivni, ale i konativni
a hodnotové struktury. Véri, Ze skrze edukaci, jak ¢asto zdlraznuje Palous (2009, 2010), je moZné vyjit
z prostiedi starého Clovéka a vstoupit do byti nového. Jde o pfistup reflektujici platonsky mytus
o jeskyni, véfici v pozitivni transformativni roli pohybu kominem smérem na denni svétlo (Pelclova,
2000). Mahen (1925, 1928) ve svych publikacich zddraznuje vyznam knihovny a knihovnika jako
prostifedku pro snizovani socidlnich a ekonomickych nerovnosti. Knihovna se v jeho pojeti stava
instituci socialné-pedagogickou, ktera na jedné strané umoznuje setkavat se s rozmanitosti, a soucasné
hraje klicovou roli v moZnosti podpory studia nemajetnych nebo socidlné znevyhodnénych.

Jak upozoriiuje Brezinka (1996), aby takova cinnost byla moina, je tfeba, aby existovala urcita
spolecenskd shoda na hodnotach ¢i cilech vychovné-vzdélavaci (obecné edukativni) formace. Zde
muzeme fici, Ze knihovnictvi prvorepublikové chape ideal humanitniho republikdnského vzdélance
jako intelektuala s vysokou mirou osobni autonomie a mravni integrity. Cilem Zivota je skrze drobnou
denni praci proménovat svét i sebe sama, a prispivat tak k demokratickému spolecenstvi, v ném?z
Zijeme. Knihovny byly tomuto idedlu pIné podtizené a dokazaly (byt ne vidy Uspésné) toto spolecenské
zadani plnit. Stavaji se ¢asto intelektualnimi centry mensich obci a jejich zaméfeni na lidovou vychovu
je zasadni. Spojeni lidové vychovy a socidlni pedagogiky je podstatné — vobou pfipadech jde
o environmentalni vymezeni edukace (Kraus & Polackovd, 2001), které skrze plsobeni verejnych
instituci mGzZe ménit moZnosti uplatnéni a hodnotového smérovani celé spolec¢nosti. Knihovny tvofri
klicovou instituci celoZivotniho vzdélavani (Peterson, 2005; Sabo, 2017) a v tomto slova smyslu byly od
roku 1919 zfizovdny a provozovany, byt konkrétni hodnotovd néapli se dasové proménovala.
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Stejné jako socialni pedagogika, naptiklad v chapani praxe salezian( (Civico Ariza et al., 2020), pracuje
s usporadanim svych ¢innosti a aktivit s ohledem na rozvoj hodnot.

Socialistické knihovnictvi relativné rychle formuluje své teze o novém socialistickém ¢lovéku, kterého
je tfeba utvorit. MGZeme zde vidét ddrazy na unifikaci spolecnosti a tvorbu spole¢ného déjinné-
kulturniho narativu (napf. Fu¢ikQv odznak, besedy a vystavky), jenz ma pomoci utvofit novou predstavu
o spolecnosti jako celku. Specificky je zde pfitomna prace s vybranymi cilovymi skupinami, jako jsou
¢lenové JZD, délnici v tovarnach ¢i hornici (Svobodova, 1953), ktefi maji byt prostfednictvim interakce
s knihovnikem ptetvéreni v novou elitu, rozhodujici spolecenskou tfidu. Tak jako za prvni republiky ma
i zde knihovnik roli zdsadniho aktéra v oblasti formovani urcité kolektivni identity, byt zde jiZ zalozené
nikoli na individualni kvalité, ale na pfislusnosti k tfidé. Jakym zplsobem dochazi ke konstrukci
kolektivni identity, je centralnim tématem socidlné-pedagogického vyzkumu (Sedlakovd, 2014; Smolik,
2015). Socialni pedagogika do procesu tvorby identity aktivné vstupuje a skrze edukacni plisobeni ho
moderuje a usmérnuje tak, aby dochazelo k Uspésné socializaci a spoleCenské adaptaci. Knihovna skrze
vybér fondu, doporucovani cetby, pridce se ctenarem uvadi jedince do spolecenského klimatu,
ve kterém se méni jeho chapani vlastni socialni role. Lze fici, Ze cilem knihovnika za prvni republiky bylo
podpofit konstrukci identity demokratického republikdnského obcana, knihovnik v socialistickém
knihovnictvi pak pracoval s tfidni pFisluSnosti.

Socialni pedagogika je v tomto prvnim vymezeni védou a je nutné zdulraznit, Ze knihovnictvi ma také
charakter védni oblasti, existuji a existovaly zde C¢asopisy, postupné se formujici univerzitni vzdélavani
i oborové svazy (Kubicek, 2019). Knihovnictvi se stava v prlibéhu socialismu stale jasnéji formovanou
oblasti odborného pristupu (Kubicek, 2019), v némz se uplatiuji poznatky z fady védnich disciplin.
Tim je dana také jista oborové syntetizujici blizkost (Kraus, 2008) obou obord.

Knihovny sehravaji roli urcité casti kolektivni paméti, kterd ma jednotlivym skupindm osob pomoci se
vhodné rozhodovat, ale také utvareji socidlné-konstruovanou identitu obor(, skupin i jednotlivca. Jako
pamétové instituce vytvareji soubor knih a dalSich artefaktl, které utvareji uréitou spolec¢nou vypovéd
o svété a jeho hodnotnych, o zplsobech ,vhodného” upinani se k nému. Jones (2010) a Taylor (1982)
akcentuji socialné formujici roli kolektivni paméti spojené s pamétovymi institucemi. Knihovny mezi
nimi maji specifické postaveni predevsim diky roli aktivniho knihovnika, ktery vstupuje do interakce
s uzivatelem vice nez v jinych institucich. Knihovnik zvySuje divéryhodnost a vyznam celého fondu,
protoZe jej zprostfedkovava ctenafi.

Proces ocisty fondu, peclivé analyzovany Sdmalem (2009), hraje roli procesu transformace kolektivni
identity, urcité prestavby Brezinkova (1996) sdileného socidlniho idealu. Knihovny nejsou v Zadné Casti
nami analyzovaného procesu pasivnimi institucemi, nejsou vydejnami knih, ale jsou spojeny
s knihovniky a jejich aktivni praci se ctenafem. Vtomto ohledu lze fici, Ze prvni diskursivni rys
prislusnosti k socidlni pedagogice knihovny splfiuji.

Rysem, o kterém pisi Kraus a Polackova (2001), je rys socialni spravedInosti. Socidlni pedagogika chce
vyrovndvat znevyhodnéni a problémy, jez zasahuji jednotlivé vrstvy spole¢nosti. Pokud jde o ohroZené
skupiny, pak zcela jednoznaéné mlzeme vidét propojeni knihoven s péci o socialné znevyhodnéné
a chudé (viz Mahen, 1925), a to i mimo cesky prostor (Garrison, 2003; Haider & Bawden, 2007;
Shen, 2013). Knihovny od pocatku vzniku vefejnych knihoven plni roli socidlni sluzby. Také zde jde o
tésnou provazanost mezi skupinami, které potfebuji pomoc, a témi, ktefi tuto pomoc skrze vzdélani
mohou poskytnout.

Treti oblasti je zdGraznéni urcitého environmentalniho aspektu — moderné bychom mohli fici, Ze cilem
socidlni pedagogiky je budovat koherentni odolnou spolecnost, ktera je schopnda se adaptovat na
zmény. Metodou ¢i nastrojem takové adaptace je pak vzdélavani. V pfipadé obou analyzovanych
period zde mliZeme vidét zfetelné napojeni pravé na tento diskurzivni pfistup.

Pro prvni republiku jsou v tomto kontextu zdsadni pfedevsim tti strukturalni opatfeni — prvni je rozvoj
vzdélané spolecnosti, ktera je dulezita nikoli sama o sobé, ale svoji fixaci na pravo na narodni
sebeurdeni. Lze fici, Ze spole¢nost vzdélanych a pracovitych ob¢anl ma narok na to byt narodem ve
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vlastnim slova smyslu. Jde tedy o opatteni smétujici k obhajobé narodni identity. Druhym prvkem je
narodni integrace — narod ceskoslovensky v sobé zahrnoval nejméné ctyti velké jazykové skupiny, které
mély knihovny v sobé (s ohledem na lokalni potteby) integrovat. Knihovna méla byt mistem kulturniho
setkavani, v némz bude kazdému na jedné strané dostupna ,,jeho literatura” a souc¢asné bude moci
potkat druhého (natizeni vliady 607/1919 Sb. ¢l. 4-8; ASPI, n.d.) — jazykové ¢i socialné zcela diferenéné
postaveného clovéka. Za tieti si Masaryk, a s nim i velkd ¢ast politické reprezentace, uvédomoval, Ze
klicovym tématem udrZitelné spolecnosti je rozvoj republikanského zplsobu mysleni, tedy vychova
k demokratickym hodnotam. Tento poZadavek najdeme v naftizeni vlady 607/1919 Sb. ¢l. 3 (ASPI, n.d.):
... dila smérujici proti trvani a celistvosti statu ¢eskoslovenského nesméji byti pojata do verejnych
knihoven”. Hodnotové cile jsou v podstaté stejné jako ideje, na kterych byl zaloZzeny koncept prvniho
Ceskoslovenského statu. Cilem knihovny mélo byt budovani trvalého a odolného statu pfistupného
zménam, jehoz obcané se budou systematicky vzdélavat.

V piipadé komunistického Ceskoslovenska mdzeme vidét spise vymezeni negativni. P¥i pohledu do jiz
uvadéného prvniho paragrafu druhé knihovniho zdkona je prvotnim cilem obrana komunistického
rezZimu proti ,zpatecnickym tendencim® ¢i ,kontrarevolucim®, pokud si miZeme vypujcit dobovy
slovnik. V roce 1959 je jiz zcela zfejmé, Ze komunistické zfizeni nebude moci byt trvale zavedeno
jednordzovou revoluci, ale zavadi koncept urcitého trvalého ohrozeni. Hlavnim zdrojem tohoto
ohroZeni je cirkev a naboZenstvi vlibec, které ma byt nahrazeno védeckym svétonazorem, coi je
prvotnim cilem knihoven. Vzdéldni a vychova zde vedou ktvorbé ateistického ndboZenského
presvédceni, které eliminuje zdsadni opozici vici reZimu. Nasleduje akcentace hodnot primyslovych
a vyrobnich, jako jista opozice vici idedm a duchovédam, takZe zde opét mizeme vidét silné kotveni
k materialismu proti idealismu. Toto nastaveni hodnot ,proti“ je jednou ze zasadnich myslenek,
na nichz totalitni reZimy stoji, a miZeme je proto vidét také v pfipadé knihoven.

Knihovnik je zde nikoli nositelem pozitivnich hodnot ¢i ideji, ale uréitym &wdBoAog (diabolos),
rozvraceCem, ktery mél pfinaset do spolecnosti pocit neustdlého ohrozeni, strachu. Existence
nepritele, ktery mél byt takto hodnotové utvéren, je podle Arendtové (2013) klicovy pro jakykoli
nesvobodny rezim. Ten musi pracovat s rozdélenim na my a oni, dobro a zlo. Totalitni rezim musi
nazirat tyto kategorie jako dichotomické, nebot obcan musi stat na jediné ,spravné“ a jasné
definované strané. V tom spociva pozadavek totality. Knihovny a knihovnici v tomto zplsobu mysleni
hraly dudleZitou roli, nikoli jako aktivni 8taBolog, ale jako ti, kdo mohli ukazovat na svétlo Ci pozitivitu
jedné z cest. O rozdélovani spolecnosti se primarné staraly jiné formy propagandy. Rozmazani hranic
by znamenalo zhrouceni rezimu.

Také vtomto tretim diskurzu mizeme vidét tésnou souvislost mezi socidlnim pedagogem
a knihovnikem, jako dvou profesi podporujicich urcitou stabilitu a odolnost spole¢nosti skrze edukaci.
Podobné bychom mohli nachazet sty¢né body také mezi vymezenim u Klimy (1994), ktery se opira
o pozadavek na hledani urcité socialni identity, na uceni jako vrlstani do urcitého spolecenstvi.

5 Zaveér

Cilem nasi studie nebylo rozliSovat mezi dobrymi a zlymi, ale nabidnout analytickou sondu do
myslenkovych, legislativnich a institucionalnich pramen( knihovnické profese s ohledem na praci
socidlniho pedagoga. Véfime, Ze se nam podafilo zfetelné identifikovat spole¢nd vychodiska obou
profesi, které s sebou nesou hlubsi profesni spojitost, nez s jakou se béiné v literatuie pracuje. Ceska
socidlné-pedagogicka literatura knihovniky jako soucasti vyvoje své profesni identity nereflektuje, coz
vnimame jako vyznamné ochuzeni.

Pfedmétem (zcela jinak koncipované studie) by mohlo byt spole¢né hledani metod, diraz na
terapeutické postupy, na kvalitu traveni volného casu, seberozvoj nebo vnimani knihovny jako mista
animace. Soucasné (nejen) severské knihovnictvi ukazuje, Ze mezi knihovnou a socidlni sluzbou
vzdélavaciho charakteru nemuseji existovat zadné hranice. Jak zdlraznoval jiz Mahen (1925), knihovny
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predstavuji misto plnici zdsadni roli v procesu
rovného pristupu ke vzdélavani a odstrafovani
socidlnich bariér, tuto svoji funkci vykonavaji
v Ceském prostoru nejpozdéji od konce 19. stoleti
az doposud, byt podstatnou ¢ast své existence se
musely potykat scenzurou aomezovanim
dostupnosti vybranych informacnich zdroja.

Podékovani

Rad bych na tomto misté podékoval svym

Knihovny jako nastroj Zité socialné-pedagogické ideje

Mezi vyvojem profesni identity
knihovnika a socidlniho pedagoga
mezi lety 1918-1989 existuje
jednoznacna souvislost.

Obé profese v této dobé prochazely
profesionalizaci a sou€asné byly ve
svych postupech a metodach
formovany dominantnimi

diplomantim (proto si vtextu dovolujeme
opakované odkazovat na bakalarské prace), ktefi
v rdmci psani svych bakalarskych praci provadé;ji
vyzkum déjin knihoven v dobé komunistické
totality, a poskytuji tak cenné informace o tématu
z archivi a dobového tisku, které jsou v ¢lanku
vyuzivany. Jmenovité predevsim kolegynim
Zuzané Chlupové, Magdalené Teturové a Jané
Pekarkové, stejné jako kolegovi Petrovi Kovarovi
za zpracovani masarykovské koncepce
knihovnictvi v jeho bakalarské praci (jenz jsem
mél moznost vést), kterd obsahuje fadu cennych
referenci pro dalsi studium.

statotvornymi myslenkami

— masarykovskym humanismem
a ideou nového socialistického
Clovéka.
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