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Abstrakt: Text pojedndva o potencidlu transformace identity
jedince prostfednictvim dlouhodobéjsiho pobytu v zahranidi.
Kazdodennost védéni, které produkujeme a recipujeme,
je vazan na konkrétni socidlni kontexty. Jejich do¢asna proména
je zdrojem prehodnoceni (za)zitych struktur a prostorem pro
rozvoj a sebereflexi. Kulturni a socialni normy socialni reality
jednotlived mohou zfetelnéji vystoupit v momentu ztraty
kontaktu s jejich pfirozenym prostiedim. OdlisSné jazykové
rozhrani prindsi nové sité vyznaml a typizaci. Z hlediska
osobnostniho rozvoje a celoZivotniho uceni se jedna o proces
konstituce identity, ktery demonstrujeme za pomoci vyuZiti
diskurzivni analyzy. V obecném meéfitku studie sméfuje
k podpore diverzity jako zdroje ve vzdélavani a moZnostem
tréninku interkulturni inteligence.

Kli¢ova slova: identita, diskurzivni analyza, sebereflexe, socialni
norma, osobnostni rozvoj, interkulturni inteligence, socialni
pedagogika, socidlni praktiky, kazdodenni zkuSenost

Experience from abroad as a stimulator of the
transformation of an individual's identity

Abstract: The text discusses the potential of a transformation of
anindividual's identity through long-term residence abroad. The
everyday knowledge we produce and receive is connected to
specific social contexts. Their temporary transformation is a
source of reassessment of the structure and the space for self-
reflection. The cultural and social norms of the social reality of
individuals can be more expressive when they lose contact with
their natural environment. Different language interfaces bring
new networks of meanings and typing. From the point of view
of personality development and lifelong learning, this is a
process of constitution of identity, which we demonstrate
through the use of discourse analysis. The general goal of this
study is to promote diversity as a resource in education and the
potential of intercultural intelligence training.

Keywords: identity, discourse analysis, self-reflection, social
norm, personality development, intercultural intelligence, social
pedagogy, social practices, everyday experience
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1 Uvod

Sdilenim geoprostoru dochazi i ke sdileni ,referenénich ramc(, jednani, interpretaci a emoci” lidi,
ktefi tento prostor obyvaji (Szald, 2006, s. 149). V textu jsme se rozhodli zaméfit na socialni skupinu
(nikterak homogenni), kterd mda dlouhodobou®® zku$enost s pobytem v zahraniéi. Pravé kazdodenni
Zita zkusenost z odlisSného prostiedi se pro nas stala klicovym fenoménem pro svoji schopnost vyrazné
konstituovat identitu ¢lovéka. S odkazem na konstruktivistické paradigma (srov. Berger & Luckmann,
1999) pristupujeme ke konceptu identity jako fluidnimu jadru sebepojeti ¢lovéka. Identita je
diskurzivné a socidlné formovana, je vyslednici sloZitych vztahQ, kulturnich vzorcl a védéni,
kterym clovék disponuje. Jeji pozndni je mozné s nutnou socio-kulturni senzibilitou a reflektovanou
re-konstrukci.

Socialni pedagogika pracuje s diverzitou ve vzdélavani. Zaméreni na procesy toho, co Clovék zaziva
v odlisném sociokulturnim prostfedi, mdze byt pfinosné z hlediska nastaveni podpory zvladani
takovych situaci. Vlivem inkluzivnich tendenci, podpory internacionalizace, migrace ve spole¢nosti,
otevieného trhu prace, globalizace & multikulturality!! dochdazi k rozriziiovani pedagogického diskurzu
a jeho optimalnich strategii. Z hlediska socialni pedagogiky nas proces transformace identity ¢lovéka
zajima ve spojitosti s interkulturni inteligenci neboli schopnosti efektivni interakce (jednani) v riznych
kulturdch. Kulturni inteligence prekracuje hranice jedné kultury s cilem sjednotit schopnosti ¢lovéka
adaptovat se na nejrliznéjsi kulturni kontexty (Earley & Ang, 2003). Kulturni inteligence se sklada
zmotivl a zajmU pohybovat se efektivné v kulturni diverzité; ze znalosti jednotlivych kulturnich
specifik; schopnosti reflektovat (metakognitivné nahlizet) kulturni zkusenost a konecné vlastniho
chovani a schopnosti jeho adaptace v jiném kulturnim prostredi.

Postmoderna vyzveddvd hodnotu jinakosti, ozvu€uje marginalizované diskurzy, dekonstruuje zazité
pravdy a odkazuje na praktiky moci. Vzdélavani a Skola jako instituce stoji pred otazkou,
jak v proménlivém a rozmanitém poli obstat. Ukolem pedagogiky v postmoderni dobé je vést dialog
s diverzitou, ,aniz by podléhala nutkani sladit a ucinit konzistentnimi rozmanité kulturni kontexty...”
(Lorenzovd, 2016, s. 93). Skola je zrcadlem spole¢nosti a spoleénost je zase jejim odrazem.
Jejich vzajemna interakce je zjevna (srov. Foucault, 2000).

Proména identity ¢lovéka v kontextu pobytu v zahranici koresponduje s teorii transformacniho uceni.
Americky sociolog Jack Mezirow popisuje proces uceni jako kritické prehodnocovani nasi dosavadni
zkuSenosti. Uceni je pojimano jako tvorba novych &i revidovanych starych vyznam( (prekoncept()
urcité zkusenosti. Zpresfiovani vlastni zkusenosti nam dle néj pomaha rozumét sobé samym i druhym
lidem kolem nas. ,Kritickd reflexe se nezabyva otazkou ,jak na to‘ nebo postupy jednani, ale zabyva se
,proc’, divody a disledky toho, co my délame” (Mezirow, 1991, s. 13).

Interakce mezi jednotlivcem a spolecnosti, objevovani vlastnich hodnot a hledani rovnovahy mezi
osobnimi pravy a spolecenskou odpovédnosti je jednou zklicovych roli (socidlni) pedagogiky
v pluralitni spolec¢nosti. V naSem narativu je diverzita pojimana jako zdroj. Cilem predkladaného textu
je reflektovat mozZnosti obohaceni z diverzity, stejné jako odhalovani prekazek s tim spojenych (napf.
kulturni Sok; frustrace, pocit odcizeni, velkd osamélost, kulturni konflikt ¢i neporozuméni). Proces
mapovani pobytu vzahrani¢i vede kdetekci témat, které clovék muze prozivat pfi vytrzeni
z kazdodennosti. Takové poznatky jsou dlllezZité pro pfipravu ucitell ve skolach a na univerzitach a pro
praci s zaky/studenty (a jejich rodici) s odliSnym matefskym jazykem.

Soucasny kontext celospoletenské debaty o podobé a charakteru vzdélavani je protkan mnoha
diskurzy (védeckym, neoliberalnim, ekonomickym, politickym, alternativnim, reformnim, kritickym,
konzervativnim, nacionalistickym apod.). Pravé (trans/inter) nacionalismus a jejich reflexe v kontextu
vzdélavani budou pro tento text klicové. Prostfednictvim nacionalistického smysleni mlzeme

10 Pro Ucely této prace zafazujeme mezi dlouhodoby pobyt v zahraniéi dobu delsi neZ 8 mésicd.

11 pojmy multikulturni a interkulturni v praci volné zaméfujeme.
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nasledovat charakter narodni-socidlni reality, pfitomnych instituci i socidlnich aktér(.
Jejich prostoupeni celospolecenskym diskurzem, tedy i vzdélavacim systémem, jsou predmétem
nasledujiciho vykladu.

2 Transformace identity s odkazem k transnaciondlnimu domovu

Nacionalismus podle Gellnera (2003) je ,politicky princip, ktery zkulturni podobnosti Ccini
fundamentalni socidlni pouto” (s. 17). Nebezpedi, jez hlasité proklamuji extrémisté, tkvi v odmitnuti
legitimity ¢lenstvi jedinc(, ktefi toto kulturni podobenstvi zcela nesdili. Nase spolec¢nost je s pfichodem
tzv. migracni krize podobnou rétorikou ¢asto Zivena. V dlsledku dochazi k polarizaci spole¢nosti na ty,
kdo zvracenou formu nacionalismu hldsaji a na ty, kdo jesté udajné nepochopili hrozbu
multikulturalismu. Erazim Kohdak ve své knize Domov a dalava rozkryva metaforou ndrodni totoZnost.
Myslenka charakteristickd pro nase smysleni je dle néj historicky podminéna, usilovna laska k nasi
zemi, ktera tézko pfijima kulturni rozmanitost. U jazyka jeho metafory jesté zistaneme: , jednobarevné
kultury jsou stejné zranitelné jako lesni monokultury, které vytvareji ochuzeny, zranitelny les” (Kohak,
2009, s. 336).

Beck (2004) svoje smysleni o nacionalistickych tendencich ve spole¢nosti povazuje za brzdu diskuze
o feSeni aktudlnich spolecenskych vyzev. Problémy, kterym jako spolecnost celime (ekonomické,
ekologické, teroristické apod.) presahuji hranice nacionality. Globalni vyzvy vyZaduji opusténi
narodnich hranic, upozadéni vlastnich zajm smérem k transnacionalizaci. Transnacionalismus ve védé
prinasi diktat jednotného jazyka (anglosasky koncept) a silici pozadavek na zahrani¢ni mobilitu. Z toho
dlvodu se vyzkumnici zacinaji zamérovat na dopady takové zkusSenosti na osobnost ¢lovéka (Bennet
1993; Engbersen & Snel, 2013; Fry & Thurber, 1989; Parey & Waldinger, 2011; Van Mol, 2016; Urry,
2007).

Zit v zahrani¢i je vyznamnou zkuenosti sjinou kulturalitou, ale i humanistickou vali. ,Kulturni
variabilita podminuje odlisné zplsoby konstrukce obrazu reality” (Budil, 2003, s. 39). Je to krok proti
kulturnimu elitafstvi a pseudonacionalismu. Transnacionalismus organizuje socialni pole, které opousti
fyzicky prostor a vyhledava spojitosti mezi domovem tady a tam. ,Postmoderni pojeti domova
umoznuje existenci vice domovu najednou” (Sedlakova, 2011, s. 12).

Jestlize jsme pred par lety pozorovali v medidlnich sdélenich diskurz ,univerzalniho
evropocentrismu“'?, dnes se mizeme (pfedevsim na socidlnich sitich) bavit o ¢eském nacionalismu,
ktery vini Evropu z nezvladnuté migracni politiky a chce uzavirat hranice, predevsim ty lidské. Misto
k dialogu prechazime k mnohem striktné;jsi redefinici toho, kdo a jak mliZe sdilet nase Uzemi. Kdo a jak
musi byt fyzicky ¢i symbolicky vymistény. Zda se, Zze multikulturni vychova, nikoli jako jedina doktrina,
ale nabidka, ma diky své oteviené a tolerantni filosofii své misto v celospolecenské debaté vice nez kdy
jindy. Podpora kritického ¢teni dominantniho medialniho diskurzu je Zadouci soucasti.

2.1 Domov

S ndvaznosti na Vasata (2012) pojimame domov nejen jako fyzickou strukturu, ale jako abstraktni
metafyzicky prostor, ktery je specificky nasim vztahovanim k nému (s. 251). Hradecky a kol. (2007)
uvazuji o domovu jako vyslednici fyzického obydli, socialnich vztah( a pravni jistoty. Vlivem globalismu
vznikaji tzv. hybridni identity (némecti Arabové, Afroamericané), které redefinuji svij domov. Socialni
pole jedince miiZe presahovat prostor fyzicky obyvany diky kulturnim vzorcim, které si transnacionalni
osoba ponechdva. Vyznamny podil maji i vzpominky, nostalgické odkazy domova. V ocich migrant(
byva pojiman jako kyZeny bod navratu. Naopak pfi volbé domova (prestéhovani do konkrétniho mésta)

12 Diskurz univerzalniho evropocentrismu ,je systémem tvrzeni a praktik upfednostiujici evropskou

homogenitu kultury pred kulturou odliSnou. Hodnoty, nazory a vzorce mysleni jsou ordmovany univerzalitou
hldsajici svoji unifikovanost jako vhodnou a jedinou pro vsechny ostatni (bez rozdilu plvodu)” (Sedlakova,
2014, s. 27).
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byva charakter mista aktivnim tvircem vnimani domova. Patocka charakterizuje domov jako znamé
a nendpadné prostiedi ukotvené v kazdodennosti. Domov v jeho Uvahach je opakem cizosti (Patocka,
1992, s. 86).

2.2 Identita

Identita podléha zménam socidlni reality ji urcujici. Identita je diskurzivné pfisouzena do , konkrétniho
kulturniho a jazykového kontextu, ktery spoluvytvari nase Zenstvi ¢i muzstvi, nasi pozici ve spole¢nosti”
(Valdrova, 2006, s. 6). ,Post” teorie identité odebiraji jeji objektivitu (dfive pojimanou jako na ¢lovéku
zavislou entitu) ve prospéch subjektivity. Socidlni identita se utvari vné komunikacni interakce,
proto je moznd lokalizace sebe sama ve vybraném diskurzu. Kulturni identita predpoklada pfitomnost
symbolickych interakci mezi urcitou skupinou lidi. Kulturni identity vznikaji ve spojitosti s identifikaci
znak( urcujicich a znakd, které prindlezi odliSnym kulturnim celktm.

Na charakteru identity se podili socializacni proces. Béhem utvareni identity mluvime o vztahu mezi
yidentitou a sociadlné pridélenym typem identity” (Kubatova, 2008, s. 131). Vzhledem k predkladanému
vyzkumnému Setfeni budeme smérovat k socializaci v urcité kultufe a k pojimani identity jako zdsobé
védéni o svété.

3  Kazdodenni zkuSenost ze zahranici ve svétle vyzkumnych Setreni

3.1 Cil vyzkumu a vyzkumné otazky

Cilem vyzkumu je zmapovat socidlni praktiky jedincd, ktefi maji kazdodenni zkuSenost s Zitim
v odlisSném socio-kulturnim kontextu. Pfi formulaci metodologickych vychodisek vychazime z teze
vyZzadujici zkoumani reality prostfednictvim mechanism( — praktik, které socialni realitu re-prezentuji,
re-distribuuji a transformuji. Analyzou sémantickych poli si slibujeme ndhled na fenomén pohybu
(mobilita, migrace), jehoz kategorie jsou , propojeny s ideologicky zabarvenymi kategoriemi domova,
kultury, plivodu, zakorenénosti a svobody” (Szald, 2006, s. 146). Zajima nas habitus, soubor dispozic
jedince, které se odviji od pozic v diskurzivnich polich (srov. Bourdieu, 1998). Aplikacnim cilem
vyzkumu je prenést tato témata do vzdélavacich interkulturnich trénink(, které jsou nevyhnutelnou
soucasti posilovani interkulturnich kompetenci a schopnosti interkulturni komunikace.

Vyzkumné otazky jsme stanovili v paradigmatickém odkazu diskurzivnich pfistupi:

ces

1. ,Jakje diskurzivné konstruovana identita ¢lovéka Zijiciho za hranicemi zemé svého plavodu?“
2. ,Jaké implikace pfinasi zkuSenost s zZitim v odliSném sociokulturnim prostfedi do diskurz(
ve vzdélavani?“

3.2 Charakteristika vyzkumného vzorku

Pro ucely vyzkumu jsme oslovili jedince, ktefi se ocitli za hranicemi svého rodného statu a dobrovolné
¢i nucené zde pobyvaji dobu delsi nez pll roku. S odkazem na vySe zminéné recipujeme tuto skupinu
jako velmi rliznorodou. Z ¢asti se jedna o védomy zamér, ktery hodla vyuZit rozmanitosti proménnych
za Ucelem hledani podobnosti, opakujicich se vzorci a sociadlnich praktik. Z ¢asti jde o pfirozeny
disledek sloZitého fenoménu. Nejvétsi diskrepanci vnimame v motivu opusténi rodné zemé. Lidé,
ktefi se rozhodnou k dobrovolné mobilité, jisté prozivaji odlisné socialni a kulturni skutecnosti nez lidé,
ktefi jsou k tomu donuceni (napf. vlivem vale¢nych konfliktd ¢i klimatickych zmén). Domnivame se
vsak, ze i jejich praktiky mohou vyznamné (byt pod vlivem odliSnych kontextu) posilit nase vyzkumné
Setfeni.

Kontext analyzy dat vyZaduje stru¢nou charakteristiku nasich informantd. Jsme si védomi nebezpeci
kategorizace, proto doporucujeme reflektované ¢teni nabizenych pozic a socidlnich statusd. Ty jsou
diskurzivné vyznamné stvrzovany, na coZ se ostatné snazi poukdzat i zde predkladany vyzkum.
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1. Pracovnice mezinarodniho institutu v Minneapolis, plivodem z Asie. V Americe pracuje uZ pét
let (i1 — oznaceni v textu).

2. Studentka PhD programu v oblasti vzdélavani pochazejici z Bahrajnu a v soucasnosti Zijici jiz
nékolik let v USA. Po dokonceni studia by se chtéla vratit do své rodné zemé (i2).

3. Student anglistiky, ktery studoval jeden rok v Americe, v sou¢asnosti je zpét v Ceské republice
(i3).

4. Matka 3 déti zijici v Ceské republice 7 let. Pivodem ze Syrie (i4).

5. Pracovnice v neziskovém sektoru, na Floridé pracovala dva roky mimo obor, zpét v Ceské
republice je pll roku (i5).

3.3 Sbér dat a diskurzivni analyza vypovédi

Realizované polostrukturované rozhovory se uskutecnily v minulém roce (2017). Dva z nich byly
vedeny v angli¢tiné. Vzhledem k ciliim vyzkumu i dlouhodobé metodologické ukotvenosti vyzkumnice
v diskurzivnich pfistupech jsme se rozhodli analyzovat zkuSenost lidi Zijicich v zahrani¢i pomoci
diskurzivni analyzy. Stali jsme tak pred otazkou, jak se vyrovnat s jazykovym prekladem, s pfechodem
do jiného jazykového kdédu. Anglictina nebyla ani pro vyzkumnici ani pro informanty matefskym
jazykem. Spolu s Klapkem (2016) proto ptistupujeme ktvrzeni, Zze ,schopnost pouzivat pojmy
v diskursu odrazi zplsoby naseho mysleni“ (s. 388). Jinymi slovy, jsou-li informanti schopni popsat svoji
zkusenost vcizim jazyce, md pro né tato zkuSenost vyznamny charakter. Presnost prekladu
z anglického do ¢eského jazyka pro Ucely této studie jsme konzultovali s externim prekladatelem.

Cilem vyzkumu jsou socialni a diskurzivni praktiky, které jsme odhalovali za pomoci vybranych metod
diskurzivni analyzy. Nase droven analyzy se vice pfibliZila sociolingvistice a vyuzili jsme prevainé
pfistupu tzv. diskurzivni psychologie (Harré & Gillet, 2001). Diskurzivni analyza ve své emancipacni
formé je snahou o destabilizaci normativnich predstav, které jsou spolecensky zakédovany. Jeji devizou
je schopnost odhalovat struktury na pozadi textu/vypovédi scilem poznani jejich mechanism.
Interpretace jednotlivych kontextll vypovédi muizZe demonstrovat zplsoby jednani a mysleni lidi
(srov. Klapko, 2016; Sedldkova, 2014; Zabrodskd, 2009). Foucault (2002) vysvétloval fungovani diskurzu
s ohledem na podminky jeho vzniku. V§ima si tak historickych, kulturnich a socidlnich podminek védéni.
V linii naseho vyzkumu je takovy pristup dlleZity pro svoje zaméreni na kulturni specifika a odlisné
(geografické) kontexty.

4  Vyzkumna zprava

Na tomto misté ilustrujeme diskurzivni analyzu véetné jejiho (sekvencniho) interpretovani. V prvni fazi
jsme vypovédi prepsali a rozclenili do vypovédnich celk(l. Pocatecni ¢teni vedlo k hledani dllezitych
vyraz(, které nesou konotacni vyznam a pomahaji odhalovat zdroje a chovani diskurzu. V textu jsou
znaceny podtrzenim. Dale jsme odhalovali diskurzy, které vstupovaly do konverzacniho (diskurzivniho)
pole jednotlivych vypovédi. Jejich struktury a vzorce jsme vztahli k socidlnim konsekvencim a jazykové
vyznamy k interakénim kontextlim. Takovy postup analyzy je béZzny napt. u Fairclougha. Jeho metoda
prace s textem je charakteristickd trojdimenzionalni rovinou, ktera cili na 1) analyzu jazyka,
2) diskurzivni a 3) socialni praxi (Fairclough, 1995, s. 2). Interpretaci socidlni praxe autor zd{raznuje vliv
sociokulturnich, historickych a politickych aspektd, které vstupuji do kontextu diskurzivnich promluv.
V nasi vyzkumné zpravé uvadime citace informantl a poté samotnou interpretaci. V zavérecné Casti
odpoviddme na vyzkumné otdzky a vyzkumna zjisténi doklddame primymi citacemi, které jsou razeny
pod nasi interpretaci.

Diskurzivni analyzou vznikla Ctyfi témata, kterd vyplnuji vypovédni ramec rozhovor(. V nasledujicim
textu se nejprve zminime o jazykovém kontextu Ziti v odliSné zemi. Ddle se budeme vénovat vztahu
identity k plvodnimu a novému domovu a samotné zkusenosti s proménou identity. V posledni fazi
interpretujeme kulturni identitu ve vztahu k interkulturni diverzité.
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Jazykova podminénost byti

¢.1:

a) ,J4, kdyz jsem pfijela do Ameriky, tak jsem méla velmi omezenou anglictinu.

b) Domluvila jsem se, ale uz jsem nedokazala jit do hloubky, debatovat.

c) Nechtéla jsem se zapojovat do diskusi ve skole, protoze jsem si pripadala hloupa.
d) Kvuli tomu jazyku. Ted v angli¢tiné i snim“. (i2)

V tomto kontextu jsme organizovali vypovédi, které se vztahovaly k fenomenologickému vychodisku
v jazykové dimenzi Ziti vzahrani¢i. Harré a Gillet (2001, s. 149) hovofi o tzv. diskurzivnich
zpusobilostech. ZvySe uvedené vypovédi ¢. 1 vidime, Ze svobodné jednani je omezeno,
je-li komunikaéni kompetence pouze na primérné urovni. Dominantni diskurz nematerského jazyka
ma mocenskou pozici viéi jazyku matefskému. V kontextu socializace, zacdlenovani do nového
prostiedi se nejednd o nikterak prekvapujici zjisténi. S ohledem na préci s Zaky s odliSnym materskym
jazykem jsou procesy vyrovnavani jazykového deficitu klicové. MGzZeme hovofit o pfipravnych kurzech,
doucovani oficidlniho jazyka zemé. Zajimavé je ndsledovat dominanci jazyka, kterd z podstaty véci
upozaduje jazyk jiny. Ztoho divodu je u déti sodliSnym matefskym jazykem vhodné zajistit
i podporu/moznost uzivani materského jazyka (,Education”, 2018).

V této souvislosti Helena Norberg-Hodge (2009) upozoriiuje na zanik plvodni kultury, vlivem
globaliza¢nich tendenci, v oblasti Ladakh v Tibetu. Anglictina je vnimana jako jediny mozny jazyk
vedouci k socidlni mobilité. Katridk (2005) hovofi o metafore socidlniho vytahu. Déti jsou nuceny se
institucionalné vzdélavat (coZ ma pfirozené pozitivni konotace), na druhou stranu je potlaceno tradi¢ni
vzdélavani z generace na generaci. Zanikd intuitivni neformalni vzdélavani a tim i vlastni kultura,
protoze nema jazykovou podporu mladé generace.

2:
a) ,,Prvni, kdy si uvédomis, Ze tomu jazyku malo rozumis, je, kdyz ti nékdo zacne vypravét vtipy”“. (il1)

(e}

¢.3:
a) ,Jajsem tam prijela a nicemu jsem nerozuméla.
b) Jako anglicky jsem se ucila, to jo, ale ta realita byla prosté jina“. (i1)

Kontextualita diskurzu predstavuje pro cizince komplikaci. Doslovny preklad idiom( nedava smysl.
V novém jazykovém prostredi jsme tak odkdzani na schopnost rychlého uceni se kontextovym
vyznamUm. Jazyk je souborem praktik, které vyuzivame k reseni problému. Pragmatickd kompetence
jazyka (srov. Hrdd & Sip, 2011) zahrnuje ddleZitost situaéniho kontextu a jednani v ném.
Jazyk organizuje nase mentalni struktury (prekoncepty), nase predporozuméni svétu. Pfi osvojovani
nového jazyka se musi jedinec podrobit rekonceptualizaci zaZitych struktur. ,Jedna se o nutnou etapu
prehodnocovani dosavadni pozice v socidlnim prostoru, ve které jedinec musi — v idedlnim pfipadé
— zadit utvaret novou nebo rekonstruovat stavajici socidlni identitu” (tamtéz, s. 444). Pragmaticka
kompetence byva Casto pti vyuce cizich jazyk(li opomijena. V praxi se potom setkdvame se selhanim
naucené formy jazyka.

c.4:
a) , Naucit se Cestinu bylo tézké, ale hodné mi pomohlo setkavani se s prateli, co ¢esky hovori“. (i4)

(e}

¢.5:

a) ,Kdyz ti profesor fekne: ,,Ahoj, jak se mas?“, tak té to prvni den jako pochopitelné zaskoci.

b) Taky jsem se nesetkal, Ze by se na univerzité predstavovali s tituly, prosté pouzivaji kiestni jméno.
c) U nas je to ale dlleZity ukazatel. Nejsem si jistej, ceho presné, ale je. PouZiva se to”. (i3)

Identita je dokreslena ve vztazich, béhem ztotoZznéni se s normami nové spolecnosti. Komunikace
v novém prostredi je snahou lokalizace v daném diskurzu. DileZitou roli hraji emoce, vztahy mezi
mluvéimi i jejich jednani. Urcité diskurzivni akty jsou v rdznych jazycich manifestovany odlisné.
Porozuméni jazyku predpoklada orientaci v kulture, ve které komunikace probiha. Transfer vzorcl
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materského jazyka do jazyka nového mUzZe vést k neporozuméni (obsahu i formé). V pripadé ¢eského
jazyka lIze zminit formu vykani a tykani. Je pro nas typické, Ze vykdni je spojné s pozici osoby,
které kategoricky pfisuzujeme repertoary (pf. vztah Ucty, nadfazenosti, nezndmosti). Nereflektované
¢lenské védéni (Berger & Luckmann, 1999) mizZe predstavovat komunikacéni bariéru v novém prostredi,
protoZe nas , pochopitelné zaskoci” (i3). Kultura diky svym konotativnim i denotativnim symbolim je
formou komunikace (srov. Hall, 1973).

Na prikladu vztahu americky profesor a cesky student (vypovéd ¢&. 5) pozorujeme hierarchii
mocenskych vztah(, ktera je na zakladé pravidel daného diskurzu odlisna. Socialni kategorizace pracuje
s identitami a jejich uznanim ve zminéném sociokulturnim kontextu. Hofstede (2001) ve své praci
vymezuje Sest dimenzi narodnostni kultury. Jednou z dimenzi je i power distance (rozdily v rozpoloZeni
moci). Jeho teorie vychazi z predpokladu, Ze pfistup k moci neni stejné nastaven pro vsechny. Otazkou
kulturnich specifik je, jak s touto nerovnosti nakladaji, jaké procesy prerozdélovani moci schvaluiji.
Dle nastroje (,Country comparison®”, 2017) slouZiciho ke komparaci jednotlivych zemi, ktery Hofstede
vytvofil, ma Ceskd republika pomérové vice hierarchizované vztahy ve spole¢nosti, nez ukazuji
vyzkumy ve Spojenych statech americkych. Hofstedrova teorie nam muze pomoci porozumét tomu,
pro¢ Cesky student na univerzité v USA zaziva ,zaskoceni” (i3). Porovnani se nesnaZi oznacit jeden
model jako vhodnéjsi pfistup, ale snazi se poukdzat na odlisné tendence v ramci jednotlivych kultur
a chovani z nich vyplyvajicich. Kulturni dimenze jednotlivych narodd jsou pouhé prikladové modely
pomahajici se zorientovat, ne vSak ndavodem na jednani kazdého clovéka v dané spolecnosti.
V Giddensové (1999) pojeti bychom hovofili o normach, které strukturuji spolecensky Zivot.

Vztah identity k domovu

¢. 6:

a) ,Tady v Americe mam luxus, svij domek, kde s partnerem Zijeme.

b) KdyzZ jsem predtim byla v Londyné, tak jsem méla stary a drahy pokoj.

c) Alev Londyné preziva kazdy cizinec v nuznych podminkach, protoZe tam je to spolecensky tolerovana dan
za Ziti v metropoli.

d) AZ dostuduiji, chci zpatky do své zemé a vim, Ze to bude tézké, ale ja jsem dostala grant studovat, ziskat
znalost a pomoci toho pak pomahat doma.

e) Zlstat v Americe by nebylo fér”. (i2)

Nase vnimani toho, co znamena byt ekonomickym migrantem, cizincem ¢i pfistéhovalcem se mozna
odrdzi v kolektivné sdilené identité toho, jak pojem domov sami vnimame. Z vypovédi informant( je
patrné, Ze je vnimani domova socidlné definované. Vypovéd €. 6 stvrzuje socidlni podminénost
nahlizeni na domov. Mluvci dale reflektuje svoji povinnost, kterou ma v{ci své zemi pavodu (fadek d).
Negativnim jevem v ramci globalizace ve vzdélavani mize byt tzv. ,odliv mozk(“, kdy dochazi
k centralizaci lidi, ktefi disponuji uréitym druhem védeéni, které je opravnuje volit lepsi zplsob Zivota
nez ti, ktefi podobné védéni nenabyli.

¢ 7:

a) ,Kdybych si mohla vybrat, tak bych chtéla zit v Syrii.
b) Tady to mam taky rada, ale tam je to maj plvod.

c) BohuZel to nebude asi nikdy mozné*“. (i4)

Navrat domU je popisovan v diskurzivnim poli moznosti a prekazek. MoZnost pohybu je vyhodou
¢i pfimo stylem Zivota (nomadstvi) oproti zkusenosti nucenych migrant(, kde hovofrime o pohybu jako
prozivat odlou¢eni od domova. Odlouceni, které je nékdy trvalé. Ziti v nejistoté nuti subjekt k neustalé
reflexi vlastni pozice. Szalé (2006) fika, Ze ,vyhnanstvi je symbolicky zvyznamnovéno predstavou
navratu, kolem niz krystalizuje myticka intepretace promén zd(raznujici kontinuitu s minulosti”
(s. 152). V pripadé (studijni) mobility je nejistota reprezentovana znovupfijetim transformované

identity ¢lovéka do domorodého prostiedi. Navrat domG muZe byt problematicky, protoze dochazi
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k znovu nastavovani plavodnich praktik a vztah(. Jejich obnoveni nemuzZe byt zaruc¢eno (viz nasledujici
replika €. 8). ,,Pak se stava, Ze jsem tak trochu nepochopitelny, pro svoje okoli“ (i3).

¢.8:

a) ,KdyZ jsi nékde na néjaky Cas a vi$, Ze se vratis dom, tak je to super pocit svobody.

b) Vybiras si, co se ti v nové zemi libi a co si chces prenést do své zemé.

c) Kdyz se ti tam néco nelibi, tak vis, Ze za chvilku odjizdi$ a mUZes$ tak maximalné litovat mistni,
d) ktefivtom setrvavaji“. (i5)

Vypoveéd odkazuje k socialni praktice, ktera napomaha adaptaci v novém prostredi. Zda se, Ze klicovou
roli hraje moZnost opustit geografické hranice za ucelem zlepSeni vlastnich podminek. Jedinec si
nechava ,zadni vratka” pro pfipad nespokojenosti s novym prostiedim. Myslenka na ndvrat
do idealizované zemé dodava pocit klidu. Zajimavé také je, Ze informator nepovazuje za dlleZité zlepsit
néjakym zplsobem Zivot mistnich, uchyluje se k vyjadreni ,,maximalné litovat”.

Transformace identity

¢.9:

a) ,,Pro mé je dlouhodobéjsi pobyt v cizi zemi vidycky prostorem pro premysleni.

b) Porovnavam vse, co znam z domu. Ze zacatku jsem se v Améru citil fakt dost sam.
c) Jako mél jsem kamarady, spoluzaky, ale sam ve smyslu,

d) Ze kazdej den clovék zazZije néjakej kulturni Sok.

e) Mam pocit, Ze kdyzZ prijedu dom, tak jsem vidycky o trochu jinej Clovék,

f) protoZze mam pravé tu jinou zkusenost. A ta se tézko tady doma predava.

g) Pak se stavd, Ze jsem tak trochu nepochopitelny pro svoje okoli“. (i3)

Dichotomie jd versus nové/neznamé prostiedi ma konstitutivni charakter pro nasi identitu. Zaujimani
pozice subjektu probihd uvédoméle. Sebepojeti je zaloZeno na aktivnim pocitu sounaleZitosti s urcitou
socidlni skupinou. Vlivem mobility se vztaznost k nové spolecnosti zacind znovu definovat. Cizinec
vlivem novych podnétl miliZe opoustét hranice svoji nativni identity a ¢asto vytvari identitu novou
(transformaci identity pQvodni). V pfipadé selhavani socializa¢nich mechanism( dojde k vyhranéni vicdi
tlaku na novou identitu upevnénim identity plvodni (separace v ramci kulturnich ghett). Replika ¢. 9
popisuje transformaci identity ve smyslu opusténi identity pdvodni (,trochu jinej ¢lovék”; ,jsem tak
trochu nepochopitelny pro svoje okoli).

¢.10:

a) ,,Ja pracuji s cizinci hledajicimi bydleni a praci v Minneapolis, moZna proto, Ze jsem sama cizinka,
b) tak k tomu mam blizko a chci jim pomdahat.

c) Jajsem méla Stésti, protoZe jsem prisla do zemé studovat. To je verejnosti podporované.

d) Ted'v souvislosti s migrac¢ni politikou Trumpa to maji cizinci tady tézké“. (i1)

Vypovéd doklada diskurzivné sjednané socialni pozice ve spolecnosti, kde status student cizinec pfinasi
odlisSné implikace nez status cizinec hledajici bydleni a prdci. Mluvci ilustruje vlastni zkusSenost
s identitou cizinky, kterd je v kontextu pfijeti majoritou odliSna od zkuSenosti jejich klient(,
také cizincd. King a Findlay (2014) ve svém vyzkumu potvrzuji pozitivni hodnoceni studentd,
ktefi migruji za svym studiem. Mobilita studentl je verejné schvalovana napfr. udélenim stipendia
(instituciondlni praktika). Dllezitym prvkem je i zminény politicky diskurz, ktery odkazuje k proméné
vhimani pfitomnosti cizincl v Americe.

¢.11:

a) ,KdyzZ jsem zacinala ucit, tak jsem méla otevreny konflikt se studentem.

b) Néjak odmital, Ze ho uci cizinka, a jesté k tomu muslimka.

¢) Trvalo mi dlouho si ten konflikt prebrat a paralyzovalo mé to ve vSem. Zaroven citim, Ze mé to posililo“.
(i2)
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¢. 12:
a) ,,MaQj manzel mél v Syrii dobrou praci, pracoval v Iékarné, ale tady je nikdo.
b) NemlzZe pracovat stejné a jesté har, je cizinec”. (i4)

V replice €. 12 je narusena socidlni pozice mluvc¢i na zakladé kategorického odmitnuti identity vyucujici
jako cizinky a vyucujici jako muslimky. Diskurzivni praktiky jednotlivych mluvéi mohou vést az
k vymisténi lidstvi (srov. Sedlakova, 2011; Szalé, 2006). Vymistovaci praktikou je napt. exkluzivita
migrantQ, ktera se promitd do jejich kazdodennich situaci. Nezalezi na schopnostech, nadani, intelektu,
osobnostnich charakteristikach aktéra, ale v prvni linii vidy stoji kategorizace cizinec. Marada (2009)
mezi takové statné-narodni praktiky fadi napf. moZnost podilet se na politickém Zivoté ¢i schopnost
dosahnout na systém socidlniho zabezpedeni. Replika ¢. 11 vypovida o zméné statusu na zdkladé
geoprostorového premisténi a zmény statusu socilniho (,,je cizinec”). Ujmy, se kterymi se informanti
setkali, jsou vysledkem uzavirani aktér(l do kategorii, vysledkem strukturdlni socialni nespravedinosti.
Jednotlivé kategorie nastavuji podminky a mozZnosti jednani, které aktéry ,uschopnuji i omezuji“
(Young, 2008, s. 82). Postaveni cizince ve spole¢nosti ma vyrazné omezeni viéi majorité (trh prace,
socidlni status). Odlisné socidlni pozice ve spolecnosti (genderového, ekonomického, rasového nebo
naboZenského charakteru) nabizi nerovné prileZitosti a pristup k jednotlivym kapitalim
(srov. Bourdieu, 1998). Polarizovana vztahova sit mezi pozicemi pfinasi casto maximalizaci uZitku pro
jedny a naopak minimalizaci zisku pro druhé. Dominantni diskurz hraje vyznamnou roli v uzavirani
jedinct do pfislusnych kategorii (cizinec, muslimka, Zena apod.).

a) ,Jajsem jel do Améru, protoze vim, Ze mi to pak pomuze na trhu prace.
b) Je to fajn bonus do Zivotopisu®. (i3)

Ve svétle vyzkumnych Setfeni Engbersena a Snela (2013) je motivaci vyjizdéjicich student(i potencialni
socidlni mobilita studenta po navratu zpét do domdci zemé. Jedna se o investici pfinasejici vzestup
v socialni stratifikaci spolecnosti. Ve vypovédi miZzeme pozorovat diskurz kapitalismu ve vzdélavani.
Vnimdni vzdélani tésné spjatého s pozadavky trhu. Hodnota vzdélani se méni v osobni strategii
maximalizaci zisku v budoucnosti.

¢. 14.
a) ,Jajsem chodil na fotbal a baseball, tam ¢lovék rychle chytne to spoleéné zapaleni.
b) Atov CRteda nedélam”. (i3)

Vypovéd ¢. 14 oznacuje volnocasovou aktivitu, na kterou mizZeme pohliZet jako na socialni praktiku
budujici spole¢nou identitu, lokalni spfiznénou sit v nové zemi. Je zde zfejma snaha o zacdlenéni
do néjaké socialni skupiny, touha po spoleéném tématu a cili. Sportovni akce jsou charakteristické
spole¢nym nepfitelem, nesou zaruku soudrZnosti. Hovofime o tzv. situacni socializaci, kdy informant
vyuzil jednoduchého komunikaéniho kédu ((ne)diskurzivni praktiky fanousk( sportovnich utkani)
a tim zvysil pocit sounaleZitosti prostfednictvim porozuméni situaci i bez jazykovych vypovédi.

Interkulturni identita

¢.15:

a) ,Asi bych svoji zkusenost z Floridy popsala jako Zivotni lekci.

b) U nas v rodiné nikdo necestuje, nemluvi anglicky, je to pro né néco ciziho.

c) Aja prisla a fekla, ze fr¢im do Améru. Tak to bylo doma veselo.

d) Pozdéji jsem byla rada, Ze jsem nase neposlechla a jela jsem.

e) Pamatuju se, Ze kdyZ jsem vystoupila v New Yorku, tak jsem si zacala uvédomovat svoji malost.
f) Jakoby v dobrym slova smyslu, Ze jsem prosté najednou objevila dalsi svét.

g) Nadruhou stranu, kdyZ se mi na Floridé néco nelibilo jakoby asi kulturné, v chovani, nebo v architekture,
h) tak jsme se hned hrdé ozvala, Ze jsem rada, Ze u nas je to jinak, lepsi.

i) TakZe to porovnavani, jak je to doma a tam je porad.

j) Taky je pravda, Ze na hodné véci si ¢lovék rychle zvykne a pak je tfeba zacne délat taky”. (i5)
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Promluva je organizovdna polaritou starého Cili tradi¢niho védéni, kterym rodina disponuje (,,v rodiné
nikdo necestuje, nemluvi anglicky") a nového vykroceni z dosavadnich struktur (,fr¢im do Améru®).
Uvodni véta poskytuje informantce legitimni moZnost vypovidat o zku$enosti ze zahranici, protoZe se
jednalo o ,Zivotni lekci”. Mluvci je zdstupkyni progresivity spojené s mobilitou, vymezovdnim
a uvédomovanim si svych vnitfnich hranic a nazorovych soudt (,,uvédomovat svoji malost”; ,.u nds je
to lepsi”). Odkaz na narodni identitu je ve vypovédi pfitomny a je spojen s hrdosti. Hrdost je disledek
nacionalistického diskurzu. Autorka promluvy poukazuje na adaptacni proces, ktery vlivem zvyku
prebird i takové vzorce chovani, ke kterym byl z poc¢atku kriticky. Svoje tvrzeni doklada konotacné
silnym slovem ,,pravda“. Geografickd lokace vypovédi odkazuje k historii migrace spojené s unikem do
nové, svobodné zemé (,,frcim do Améru”). Z vypovédi Ize vycist kulturné podminény diskurz, ktery ma
jistou roli pti utvareni identity, v jeho materialni a diskurzivni formé (,jakoby asi kulturné, v chovani,
nebo v architekture”).

¢.16:

a) ,Jajsem zvykl3, Ze nabozenstvi je souc¢ast mé kultury, mych hodnot.

b) Tady s tim pochopitelné nardzim, protoze nabozenstvi zde ma hodné privatni podobu.
c) Radéji se o ném verejné nemluvi.

d) Akdyz uZ jo, tak jsou to néjaké spory o majetek, skandaly a tak podobné.

e) Prosté s tim tady musim pocitat”. (i4)

Autorka vypovédi ¢. 16 premysli o své zkusenosti v duchu kulturniho relativismu. Uvédomuje si
specifika jednotlivych kultur, ktera jsou typicka pro obé zemé, se kterymi ma Zitou zkuSenost. Zaroven
reflektuje potencidlni stret (,nardZzim“) obou kulturnich zvyklosti. Replika je opfena o naboZensky
diskurz v Ceské republice, ktery je prezentovany skrze nazor mluvéi. Nabozenstvi je ,privdtni®
a ,verejné se o ném nemluvi“, coz je v kontrastu s jeji pfedchozi zkusenosti. Z Uryvku je patrné,
Ze si autorka vytvorila akomodacni strategii (,musim s tim tady pocitat”), aby nevybocovala vici

dominantnimu sekulariza¢nimu diskurzu.

¢.17:

a) ,Ted se mnohem vic zamyslim nad svym kulturnim pGvodem.

b) Co mé ovlivnilo, v jaké vife jsem vychovana a zda je to jedind sprdvnd cesta tfeba i pro moje déti.
c) Coztoho je jen néjaky mistni preZitek, tfeba“. (i5)

Vypovéd problematizuje sebeurceni vlastni kulturni identity. Autorka provadi socialni analyzu sebe
jako socidlni bytosti umisténé v konkrétni spolecnosti, hledd svoje moZnosti a zplsoby byti.
Pfehodnocuje zaZité vnimani (,mistni pfeZitek”) a hleda variantu do budoucnosti (fadek b).

¢.18:

a) ,,Myslim, Ze u nas tu situaci nenavistnych hatli na Facebooku hodné podporuji média.

b) V Americe je situace dost podobna, s tim rozdilem,

c) Zetam si kazdy mUzZe Iépe ovérovat informace prostfednictvim vlastni zkusenosti.

d) Mluvi-li média o muslimech, je to ok, protoZze jich docela hodné Zije v jejich ulici.

e) Mluvi-li o migrantech, nejspi$ néjaky i osobné znaji,

f) ale tady, prostfednictvim koho maji lidi kriticky pfehodnocovat to, co jim média tvrdi“. (i3)

Hlavni linii ve vypovédi ¢. 18 dostal medialni diskurz, ktery ovliviiuje dle informanta smysleni obéanu
v Ceské republice. Je zde upozornéno na chybéjici zkusenost mistniho obyvatelstva s réiznymi etniky
¢i socidlnimi skupinami. Autor se snazi identifikovat pfFi¢inu toho, pro¢ lidé nemohou
kriticky prehodnocovat” (f) informace produkované medialnim diskurzem. , Vzhledem ke skutecnosti,
Ze Ceska spolecnost... se stala snad s vyjimkou Islandu etnicky nejhomogennéjSim evropskym statem,
je pomérné obtizné odhadnout reakci ceské populace na vyzvu multikulturalismu® (Budil, 2003, s. 40).
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4.1 Sebereflexe vyzkumnice

Sebereflexe ve vyzkumu pomdha zorientovat c¢tendre v pfistupu, pod kterym jsou analyzovana data
interpretovana. Incentiva rozkryvat myslenkové predpoklady souvisi s intertextualitou diskurzu
(Fairclough, 2003, s. 39). Vznik studie u vyzkumnice podnitila motivace porozumét mechanismim,
které clovék proziva v odlisSném sociokulturnim prostredi. Mira odliSnosti nového prostfedi mlze byt
silné individualni zalezitosti (jazykova, naboZenskd, etnicka, geografickd i kulturni podminénost).
Jinymi slovy mlZeme zazZivat vySe zminéné procesy (odcizeni, kulturni obohaceni, proménu identity i
diskurzivni neporozuméni) i ve svém blizkém geografickém Uzemi. Autorcina optika cilené reflektované
interkulturni zkuSenosti je sycena vlastnimi zahrani¢nimi zkuSenostmi, které mohou vstupovat do
pfedporozuméni dat. Pfizvani cizinci do vyzkumného rozhovoru je tak moznd snahou hledat
podobnosti v kazdodennosti Ziti v odliSném sociokulturnim prostfedi a snahou hledat odpovédi na
rezonujici otazky. Jak je ¢esky sociokulturni diskurz ptipraveny na pfijeti odlisnosti (inkluzivni opatfent;
politicky diskurz)? Jak pracujeme ve vzdélavani s vlastni multikulturni zkusenosti? Jak organizovat
vzdélavani v diverzité?

Socidlné pedagogické zaméreni autorky textu urCuje smér pohledu, ktery pfi koncepci textu,
vyhledavani relevantnich zdrojG a uZivani konkrétniho jazyka hraje zasadni roli. Stejné jako diskurzivni
analyza v obecné definici reaguje na prosazené reprezentace reality pfipomenutim realit/diskurz(
nutné upozadénych, funguje i tento text. PfedloZend diskurzivni analyza si neklade za cil prezentovat
jedinou verzi interpretaci zkoumaného fenoménu. Teorie, které dopliuji vlastni interpretacéni vyklad,
jsou spiSe nabidkou, tedy ze své podstaty nabizi mozné vyklady urcitych socidlné-pedagogickych
procesu ve spolecnosti a edukadni praxi, ale nikdy se nejedna o dogmaticka, zcela pravdiva ¢i neménna
vyjadreni. Socialné konstruktivistické zakotveni autorky hraje vyznamnou roli v koncepci celé studie.

4.2 Zodpovézeni vyzkumnych otazek

veer

Identita nasich informant( byla konstruovana za pomoci odlisnych diskurz(, které se vyznamné podileji
na jeji podobé. Z rozhovor( vyplynuly ¢tyfi dominantni diskurzy, které strukturovaly vypovédni pole.
V prvni fadé predstavime diskurz etnorelativismu, dale diskurz solidarity, casoprostoru a posledni
nalezeny diskurz kultury ztélesnéni, ktery je centrem interpretacniho ramce.

Ve vypovédich se objevoval diskurz etnorelativismu. U informantd doslo k prechodu od
etnocentrického hodnoceni (nahlizeni na jiné zplsoby Ziti v kultufe prostfednictvim vlastni kultury)
k etnorelativismu. V souvislosti s dlouhodobym pobytem v zahranici se vlivem neustalé komparace
vytratila potfeba existence v jedné kulture. Informanti zacali pfirozené tézit z obohaceni kultur striktné
neoddélenych (ponechani nativni identity a pfijeti identity nové). Jejich zkusenost jim pfrinesla
tolerantni vnimani odlisnosti, otevieni novych perspektiv mysleni a nové sité socidlnich vztahd.

,Moje kulturni identita je ted hodné bohata. Chvili se citim jako Americanka a nékdy se zas objevi moje
pGvodni kulturni koreny”. (i1)

Ve vypovédich se vyskytoval diskurz solidarity. Lidé za hranicemi (véetné téch symbolickych) zazivaji
emocné zabarvené situace, které je odkazuji na pomoc ostatnich (orientace v novém mésté, systému
instituci ¢i  hledani novych socidlnich kontakt(). Vypovédi referovaly otouze pomahat,
protozZe informanti citili moralni povinnost reprodukovat podobné vzorce chovani. Jinymi slovy chtéji
splacet to, Ze se jim v cizim prostfedi také dostava/dostavalo pomoci. Diskurz se vyjevoval i v ptipadé,
kdy pomoc v jiné zemi selhavala. Hnaci silou byla motivace zprostifedkovat nékomu pfijemnéjsi zazitek,
neZz byl ten mij. Zda se, Ze vlastni proZitek néjaké formy utlaku (napf. nedostatek financnich
¢i informacnich kapitald) vede k senzitivité k formam atlaku u jinych jedincu.

,Ja se vzdycky snazim pomahat lidem kolem sebe, protozZe vim, jaké je to tézké byt nékde neukotvena, mimo
domov, prosté je clovék odkazany na druhé, a tak to jakoby splacim®. (i4)
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,Po prijezdu jsem se stal dobrovolnikem v organizaci pomahajici cizincim, asi jako néjaké dalsi spojeni se
svétem”. (i3)

Dalsi diskurz, ktery vstupoval do diskurzivniho pole, byl diskurz ¢asoprostoru. Socidlni struktura je
vetkdna do prostoru a tvofi materidlni zdkladnu pro pfitomné socialni praktiky. Ve vypovédich se
socidlni praktiky manifestovaly pomoci vztahovani se k ostatnim lidem a jejich umisténi v prostoru.
Je zahodno zkoumat otazku mista a prostoru a ménicich se prostorovych vztah( v kontextu profitu pro
osobnostni/profesni drahu uditeld ¢i studentd. Mluvci zvyznamriovali svoje vypovédi o vnimani zazitku
spojeného s mobilitou sohledem na exkluzivnost takové moZnosti. Diskurzivni praktikou bylo
presvédcovani recipientl rozhovoru (vyzkumnice) o svém spravném rozhodnuti vycestovat. To bylo
v protikladu s vypovédi informantky, kterd si mobilitu nevybrala dobrovolné a zazZitek z cizi zemé
nevnimala jako nadstavbu, ale nutnost.

ZkuSenost v ¢asoprostorovém diskurzu je spjata s vyznamy, které nemusi byt vidy soustifedény pouze
na tady a ted. Casovost zkudenosti neni linearni, ale poukazuje na to, co zaZitek presahuje. Patocka
(1992) upozornuje, Ze fenomenologické pojeti prostoru zahrnuje vnimani vyznam, které mohou byt
geograficky vzdaleny. Snaha tematizovat jednotlivé ¢asové uUseky je vedena nasi potfebou rozumét
situacim, a jesté |épe mozZnosti je kontrolovat.

,V dnesni dobé je jedno, jestli pracujete tady nebo na druhé strané zemékoule. Pro mé je duleZité,
kdo mé obklopuje, jak se ke mné lidé chovaji. Ze zacatku jsem tieba litovala, Ze jsem opustila své pratele, ale
Clovék si aspon protridi, s kym doopravdy chce zUstat v kontaktu”. (i2)

Centralnim diskurzem se stal diskurz kultury ztélesnéni (cultural embodiment). Diskurz ramoval
odpovédi pocitd vlastni kultury a kultury ostatnich. Diskurz se prolinal s diskurzem etnocentrismu,
ktery oznacuje pocit z vlastni kultury jako spravny. V interkultnim kontextu je porozuméni vlastni a jiné
kultufe cestou, jak participovat na celospolec¢enském déni. Interkulturni porozuméni predpoklada
zapojeni mysli (kognice), ale i téla (jednani). Interkulturalisté obecné véri, Ze porozuméni kognitivnim
konstruktim, jako jsou hodnoty, muze vést k modifikaci socialniho chovani v/k této kultufe (Bennett
& Castiglioni, 2004). Diskurz ztélesnéni kultury ve vypovédich propojoval kognici a zkuSenosti.
Informanti pojmenovavali svoje kofeny (pocity jistoty), které nemusi byt vazany na lokaci, ale musi byt
zpracovany a ukotveny prostfednictvim vlastniho proZitku (emoce a jejich télesné projevy).
Nase télesné jedndni nas spojuje se socidlni realitou bazalnimi reakcemi naseho téla. Socidlni
a psychické aspekty téla odkazuji k zakouseni Ziti v téle ,ja“, k sémiotickému odkazu jako prvku
spolecnosti a kultury a k disciplinarizaci téla (srov. Foucault, 2000).

»Hodné& mi pomohla modlitba jako cesta k meditaci, dychani a uvolnéni téla od viech téch stresovych situaci”.
(i2)

Clovék vytrzeny z kazdodenni rutiny samoziejmého zaéind dennodenné odpovidat sdm sobé na otazky:
,Kdo jsem, kam a jakym zplsobem sméfuji“. Je to tim, Ze jeho identita je najednou pod velkym tlakem
sebe-(re)definovani. Nase kazdodenni chovani je formovano kulturnimi normami, které si bez odstupu
tézko uvédomujeme. Ve spojeni s Durkheimem hovofime o tzv. socidlnich faktech neboli zplisobech
mysleni, citéni a jednani, které miZeme pozorovat a zkoumat, pfestoZe se nejedna o materialni, ale
symbolické entity. ,Socidlni fakt je jakykoli zpUsob jednani schopny vytvofit na jedince vnéjsi tlak”
(Durkheim, 1982, s. 59). V cizim prostfedi ¢lovék zacne vcelku pfirozené porovnavat véci, kterym
v béZném prostiedi nevénuje pozornost. Zaéne fesit, co ji a co jedi lidé kolem néj a jakym zpUsobem.
Premysli nad pozdravy, gesty, mirou hospitality, zplsoby mluvy a oblékani. Sleduje architekturu,
uméni, organizaci dopravy ¢i socialni a ekonomické podminky mistniho obyvatelstva. Dlouhodoby
pobyt na rozdil od klasického turismu umoznuje jit i pod povrch viditelného. VSimame si strukturace
volného casu, postoji a hodnot ,nové” kultury, mechanism( socialni hierarchie, vztahl a jejich
odkazovani. Mame prostor premyslet o konceptu krasy ¢i (ne)spravedinosti, vychovnych idealech,
emocnich vzorcich a plynuti ¢asu. Zastaveni, rozjimani, hledani vztahu k sobé samému a k druhym




Sedldkovd / Zkusenost ze zahranici jako stimulator transformace identity jedince

mUze byt v dnesni hyper-zrychlené dobé vysoce cenénou nabidkou. Jistoty zakorenénosti, pravdivého
védéni a neomylného etnocentrismu jsou naboreny.

,Ja jsem si po pfijezdu na Floridu vSimala véci, které jakoby normalné nejsou vidét, u nds jsem o nich nikdy
nepremyslela a tam se jako by zvyraznily. Jednou z takovych véci bylo tfeba pfijeti od cizich lidi,
jejich neuvéfitelna pohostinnost, ale i otevienost”. (i5).

»Ja jsem tak trochu potfebovala utéct od rodiny, coZ zafungovalo, protoZze to odlouéeni mi zase nastavilo novy
vztah k nim. Chybéli mi, a tak jsem si vaZila toho, Ze tfeba skypujeme. Uvidim, jak dlouho to vydrZi a nespadne
zase do rutiny”. (i5)

»Jaké implikace pfinasi zkusSenost s Zitim v odliSném sociokulturnim prostiedi do diskurzi
ve vzdélavani?“

Pti hledani odpovédi na druhou vyzkumnou otdzku jsme se vztahovali ke tfem klicovym diskurzim.
Prvnim z nich je diskurz multikulturalismu ve vzdéldvani. Druhym pro nas vyznamnym diskurzem
ve vzdélavani je socidlné-pedagogicky diskurz. Posledni diskurz je diskurz internacionalizacni. Vsechny
zastoupené diskurzy jsou rozloZeny kolem diverzity ve vzdélavani. Bylo by jisté Zadouci pfipustit
k interpretacim vzdélavaci diskurzy, které moznd stoji na opacné skale nebo o diverzité ve vzdélavani
neuvazuji. Ty jsou mimo zorny Uhel autorky i mozZnosti tohoto textu.

Iy

Zména prostiedi rozSifuje vlastni perspektivy o perspektivu nového prostredi a lidi v ném Zijicich.
Nabourani kazdodennosti podporuje vyssi senzitivitu k pravé probihajicim procesim. Informanti
reflektovali posileni vlastni kompetence v interkulturni komunikaci a celkovy osobnostni rozvoj. Jejich
zaméreni na kontext situace, na jedince, s kterymi prdvé jednaji, se stdvd obohacenim pro jejich
kulturni inteligenci. Vyzkum pfindsi podporu smérem k mirné formé kulturniho relativismu?®3, kdy
vlivem Ziti v cizi zemi ziskdvaji tyto osoby zkuSenost z Casové Ci prostorové vzdaleného kulturniho
spoleCenstvi. Mohou mu tak ,porozumét v jeho vlastnim prostifedi a historickém kontextu”
(Budil, 2003, s. 39).

»Myslim, Ze jsem se vic soustfedila na to, co kde a jak délam, co fikam. Jak malé dité, které znovu vie
objevuje”. (i5)

,Tady kdyZz mi pfijde somalska rodina do institutu, tak uz asi tusim, jaky druh pomoci jim mame nabidnout”.

(i1)

Lidé jednaji na zakladé znalosti existujicich struktur, norem a pravidel chovéni. Snazime se chovat
v souladu s tim, co je od nds ocekavano s cilem zachovat si pfistup k urcitym zdrojlim, které socidlni
struktury nabizeji. Bojovat proti strukturadlni nespravedinosti se da na Urovni odpovédnych instituci,
ale i na drovni jednotlivcll. Prvotni orientaci v novém prostiedi napomahaji/brzdi objektivni prvky
kultury (srov. Berger & Luckmann, 1999), které ¢asto zaznamename velmi rychle po pfijezdu do nového
prostfedi. Hlavnimi nositeli jsou instituce a zde se zpétné odkazujeme na Uvodni premisu,
ktera zachycuje Skolni instituci jako odraz spole¢nosti. Transnacionalni zkuSenost je vysledkem
kazdodennosti Ziti ve dvou (nékdy i vice) domovinach (Szalé, 2007). ,Jde o zkuSenost fragmentace
kolektivni pfindlezitosti“ (Marada, 2009, s. 128).

,Nejhorsi zazitky mam tady na uradech, kdy mam pocit, Ze je veSkera legislativa nastavena proti cizincdm.
Ve vysledku se ukaze, Ze to neni tak zIé a neresitelné, ale nemam to rada. Taky mé vzdycky zamrzi, kdyz se to
néjak dotkne mych déti, ve Skolce, Skole, Ze jsme tu cizinci. Pfitom déti mluvi Cesky, znaji tradice a délaji vie
jako jiné Ceské déti, o to se snazime®. (i4)

13 Kulturni relativismus je pojem, ktery oznaduje snahu vyrovnat se ve vyzkumu s prosazovanim vlastni kultury,

jejich hodnot a zvyklosti vici kulturam odlisnym. KaZzdou kulturu je nutné reflektovat jako jedineény fenomén,
v kontextu jejich vlastnich norem, hodnot a ideji (srov. Barsa, 2001; Budil, 2003).
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Obohaceni o nové perspektivy na zakladé zmény sociokulturni lokace mista bydlisté musi probihat
v reflektovanych podminkach. Prekracovani hranic, predevsim téch symbolickych by méla (socialni)
pedagogika ohlidat svym spravedlivym distribuovanim poznatkd a védéni. ,V praxi Skoly to vyZaduje
predevsim pripusténi mnohacetnych drovni kurikula a zpUsobl, jak mohou uditelé a Zaci chapat
a interpretovat kulturu...“ (Lorenzova, 2016, s. 91). Ceska republika uz neni mistem, kde by ve kolach
byly pouze déti se stejnym mateiskym jazykem, s homogenni kulturou. Ukolem pedagogiky je
nastavovat takové procesy, které vzdélavacimu systému pomohou vyuZivat zkuSenosti s kulturni
diverzitou ve svém maximalnim potencialu.

,Ted mame Stésti na oteviené pani ucitelky, které nam moc pomahaji. Dfiv jsme ale nékolikrat museli ménit
Skolu. Nebyli na nas pfipraveni a nechtéli nas tam*. (i4)

»Asi bych si dokdzal pfedstavit, Ze by pred studijnim vyjezdem byl program, ktery by mi pomohl se pfipravit.
Nevim jak, ale vim, Ze na univerzité tam tim studenti prochazeli. Asi se zaméfit tfeba na kulturni specifika
dané zemé”“. (i3)

Vyzkumy potvrzuji, Ze vyménné pobyty pomahaji zvysit kulturni empatii, stimuluji osobnostni rozvoj
a podporuji internacionalni porozuméni (Balaz & Williams, 2004; Bloom & Miranda, 2015; Fuller, 2007;
Kitsantas & Meyers, 2002; Paige, 1986). Bronfenbrennertv (1999) model socialni ekologie napovida,
Ze zména makroprostfedi ma rozvojovy dopad na nase individuum. Zamezeni pfimého pfistupu
k nasemu mikrosystému, nejblizsi vrstvé prostredi kolem ,ja“ (rodina, pratelé, vrstevnici), mlzZe vést
k silné redefinici nds samotnych. Moos (1991) dopracovava Bronfenbrennerliv model do roviny
mechanismu pUsobeni prostredi, s kterymi se jedinec musi vyporadat. Moss vnima rlizna prostredi jako
zdroj stresorl, které vyrovnavame pomoci osobnostnich charakteristik, intelektovych schopnosti
a hodnotové orientace (zdroje opory). Interakci jedince s prostfedim vznikaji stadia krize i Stésti na
zakladé copingovych strategii, které voli. Moos se na nékolika Urovnich snazi modelovat situace,
které vznikaji v interakci a které je potfeba pozndvat, chceme-li se z téchto situaci ucit.

,Pro mé jsou tady chvile velkého zklamani i pocitu Stésti, néjak se to ve mné porad stfida. Hlavné, kdyzZ odjedu
na chvilku doma a pak se zas vratim do Ameriky, coZ teda neni Casto. Ale naucila jsem se vSechny ty tlaky
vstfebdvat pomoci meditace nebo reflektovanim své zkusenosti. Vzidycky si fikdm, co se to ted se mnou déje
a proc, bavime se o tom i s manZelem a ostatnimi cizinci”. (i2)

V socidlni pedagogice pfemyslime o ¢lovéku v situaci, o vlivu prostfedi na problémy, potfeby a jednani
jedince, o interakci v komunikaci jako o socidlnim aktu. Zména prostfedi umoZnuje odstup, nové
podminky pak nutnou reflexivitu. V kontextu transformace identity miZzeme hovofit o osobnostnim
rozvoji. Neocekdvané nové situace nas burcuji k vytvafeni novych strategii, k novym reakcim
a neustdlému se pfizplsobovani vzniklym okolnostem a tim i k tomu ,,0bjevovat nové aspekty sebe
samych” (Kunes, 2009, s. 19).

5 Zavér

,Dynamicka zakofenénost fika, Ze bez odchodl neexistuji navraty, bez pohybu neexistuji mista,
ktera jsou z hlediska nasich identit formativni“ (Szald, 2006, s. 157). Text se v nejobecné;si roviné snazi
podnitit prekracovani hranic, hranic fyzickych i téch symbolickych v nds a sledovat procesy, které jsou
s tim spojeny. Giddens (2003) mluvi o vyvazani identity z teritoriality ve prospéch ¢asoprostorového
rozpéti.

Realizované vyzkumné setfeni bylo zaméreno na jedince, ktefi vyménili zemi plvodu za novou zemi,
¢i jedince, ktefi maji kazdodenni zkusenost ze zahranici delSi jak pul roku. Studie nabizi reflexi
transformace identity, kterd je dllezitym konceptem pro osobnostné socidlni vychovu i reflexi
interkulturnich interakci a pluralit diskurz(. Ve vyzkumu jsme prezentovali centrdlni diskurz kultury
ztélesnéni, ktery predstavuje télo jako materialniho nositele rliznych kulturnich oblasti (nabozenstvi,
filosofie nebo socialni struktury). Télo se stava pramenem symbolizace v diskurzech.
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PredloZeny text mGze pomoci nahlédnout do procesu, ktery vyznamné redefinuje identitu ¢lovéka na
zakladé setkdni s odliSnym socio-kulturnim prostfedim. Setkdni s odliSnosti, tolerance jinakosti,
diverzita ve Skole jsou soucasnymi trendy ve vzdélavani. Vzdéldvani v diverzité je dynamickym
socialnim polem reagujicim na dialogické interakce rozdilnych situaénich kontextll a rozmanitosti
védéni a zakladl, na nichZ se pohybujeme. Pfizvani plurality by vSak nemélo opustit racionalismus
a ,Ucelové vyuzivat teze postmodernismu k proméné akademické rozpravy v ideologicky a mocensky
motivovany diskurz” (Budil, 2003, s. 43).

Socialni pedagogika se s eticky angaZovanou odpovédnosti
snazi vyjedndvat diskurzivni misto ve spolecnosti vSem
marginalizovanym skupindm. V naSem pfipadé se jednalo pf“em}'lélime o ¢lovéku

o symbolickfé kulturr\!' §kupiny, které jsou diskur‘zivné étépeny v situaci, o vlivu prostf'edi
na my a oni. Hovofili jsme o stfetu (ne v negativni konotaci) ; .
a prolinani pavodnich kulturnich interpreta¢nich rdmcd s novou ~ 11d problémy, potreby
Zitou zku$enosti v odlisném kulturnim kontextu. Cilem naSeho g jedném' jedince,
snazeni bylo poznani mechanism( obohacovani, které by mély
nachazet prostor i v pedagogice. V této situaci je uzitecné si
pfipomenout praci Lorenzové (s odkazem na Gémeze): jako o socialnim aktu.
,Kulturni etnocentrismus pUsobi ve vzdélavani predevsim jako

epistemologicka prekazka sdileni a vymény poznatk(, nazorl a orientaci...” (Lorenzova, 2016, s. 92).

V socialni pedagogice

o interakci v komunikaci

Pokud bychom méli hledat aplika¢ni rovinu realizovaného vyzkumu, miZeme se zamérit na oblasti
a témata, které by mohly byt obsazeny v ramci tzv. interkulturnich trénink( pripravujicich studenty na
pobyt v zahranici nebo uditele na pfijeti zahrani¢nich studentd. Takova pedagogicka praxe je bézna na
fadé zahranicnich i tuzemskych univerzit. Zasadni roli v pfipravé na setkani s odliSnosti hraje dle
vyzkumného zjiSténi sebereflektivni ukotveni vlastni interkulturni zkusenosti. V takovém ptipadé je
osoba |épe pripravena pfrijimat podnéty plynouci z diverzitniho, multikulturniho prostredi. Text se
pokousi podpofit pedagogickou praxi dialogem s rozmanitosti a poukazat na dulezitost interkulturnich
kompetenci u ucitell a Zakd/studentl s odkazem na potencial kulturniho a mezilidského presahu.

Internacionalizace ve vzdélavani predstavuje tlak na proménu kurikula. V evropském kontextu
sehravaji vyraznou roli Erasmus mobility, tlak na mezindrodni vyzkum i poZadavky na sjednoceni
zavéreCnych diplomd smérem k rozpoznatelnosti na svétovém pracovnim trhu. Petr Berger
ve spojitosti s tim hovofi o tzv. mezindrodnim univerzitnim klubu, ktery je jednim ze Ctyf fenoménl
globalni kultury. Berger mluvi o celospoleenském vzdélavacim hnuti, které opousti hranice
akademického svéta a prostupuje do neziskového sektoru, vzdélavacich organizaci, politickych hnuti
a skupin odbornikl. Vlivem internacionalizace dochazi ke sdileni inteligence, hodnot a kulturnich elit
(Berger, 1997). Internacionalizace pfinasi interkulturalitu a naopak.

Soucasna socialni pedagogika mUzZe svoji humanistickou diskuzi a reflektivnim vyzkumem pfrispivat
ke kultivaci vefejného prostoru, ktery — jak se snaZzime demonstrovat — byva diskurzivné silné ovlivnén.
Prostfednictvim diskurzivni analyzy lze relativizovat sdilené hegemonni védéni, coz mulze pro
pedagogicky vyzkum pfindset potfebnou reflexivitu. Ochota a kuraz kriticky analyzovat vlastni
vychodiska jsou pro socidlni pedagogiku cestou v/k rozmanitosti.
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