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Editorial
Vazené Ctendrky, vazeni ¢tenafi,

predstavujeme Vam prvni Cislo tfetiho rocniku ¢asopisu Socidlni pedagogika, vydaném v roce 2015. Od
zalozeni Casopisu jiz uplynuly témér dva roky, béhem kterych vnasime do prace redakce mnoho
zasadnich zmén, které obohacuji pfedevsim samotné autory a ¢tenare. Prvnim krokem bylo otevieni
Casopisu Sirsi zahrani¢ni verejnosti v podobé rekonstrukce webové prezentace casopisu
a zpfistupnénim informaci v anglickém jazyce. Tento krok byl shledan jako podstatny pro rozsifeni
povédomi o ¢asopise a pro navazani spoluprace se zahrani¢nimi ¢leny redakéni rady. Tento cil postupné
plnime. V soucasnosti naleznete mezi prednimi c¢eskymi a slovenskymi ¢leny redakéni rady rovnéz
vyznamné osobnosti z norského, severoamerického a polského pedagogického prostredi. Usilujeme
tak o vytvoreni zakladni platformy cenného sdileni myslenek a zkusenosti socialné pedagogické praxe
presahujici hranice statl i kontinentd.

Dalsim vyvojem prochazi také formadlni podoba casopisu. Stale citime potfebu vizudlni podobu
prispévkl ukotvit pro ¢tenare v co nejprehlednéjsi a vizualné pfijatelné podobé. Proto se pokyny pro
autory prirozené méni. Pozitivni zménou je zarazeni ¢asopisu do dalSich databazi. Jednim z aktudlnich
Uspéchl je zafazeni do databaze ERIH Plus, nicméné zafazeni do ostatnich databazi nas tési stejnou
meérou. S ¢tenafi dale od svého zalozeni komunikujeme také prostfednictvim socialnich siti a webové
prezentace.

Nyni se dostavame k aktualnimu Cislu. Jeho Gvodni predstaveni prinasi redaktor zodpovédny za obsah
tohoto ¢isla, které nese nazev Doba nartstajiciho rizika je ptileZitosti, Radim Sip.

Na Gvodni ¢ast navazuje pét tematicky ujednocenych/ monotematicky koncipovanych studii, z toho
dvé studie jsou zvanymi texty. Ponékud netradicni se mlzZe zdat zafazeni odborné reflexe ve formé
kratkého komentare ke zvané studii. Jeji snahou neni text podrobit kritice, ale spiSe rozvinout téma
o dalsi aspekty mozného vyvoje, popf. aspekty, které nasvécuji problematiku z dalSich ahli pohledu
a pridavaji prekvapivé souvislosti.

Prvnim zvanym textem se stala studie Védecky pfistup k riziku a rizikovy koncept védy autora
Bohuslava Binky, kterd se snazi analyzovat vztah mezi dvéma problematickymi koncepty empirismu
v soucasné védé (primitivni empirismus, brutalni empirismus), mezi dvéma charakteristikami dnesniho
védeckého provozu (kratkodoba efektivita védeckého vyzkumu predstiranim zdmérné racionalné-
empirické jistoty svého pocindni) a schopnosti spolecenskych védcu tvofit a testovat komplexnéjsi
spole¢ensko-védni teorie. Tato schopnost je vSak podle autora nahloddvana mechanismy kvantifikace
védeckého vykonu, ktery ¢ini takto formovanou védeckou , produkci* vysoce rizikovou.

Druhd zvana studie Nerovnost, chudoba, nejistota autorky llony Svihlikové se zaméfuje na
ekonomické souvislosti globalizace, kofeny tohoto procesu a jejich dnesni projevy. Autorka ukazuje,
jak se po prosazeni neoliberdlniho konsenzu, ktery v soucasnosti definuje fungovani globalnich
ekonomickych struktur a organizaci, promitd do soudobého pojeti prace. Pojeti je charakteristické jeji
prekarizace. Prekarizovand prdace je spojena se strukturni nejistotou pracujicich, ktefi jsou nuceni
pracovat za podminek, jez ohroZuji jejich socialni stabilitu. Tak se neoliberalismem vzyvana flexibilizace
pracovnich pfilezitosti proménuje v socidlni riziko, které vyznamné proménuje prostiedi (nejen)
evropskych socidlnich systému a ohroZuje nejen jednotlivé staty, ale celé oblasti.

Odbornou reflexi k této studii vypracovala Nadézda Johanisova. Upozoriuje v ni na fakt, Ze je na tento
problém nutné nahlizet jesté ze Sirsiho — environmentalniho — Uhlu pohledu. Nema-li totiz dojit
k planetarnimu kolapsu, nemohou ve svém rozvoji zemé globalniho Jihu nasledovat trajektorii zemi
globalniho Severu. To vyzaduje také hledani jinych mechanismu feseni ekonomickych problém(, mezi
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nimi i problému prekarizace prace — napriklad analyzu a podporu neprimyslové a nepenéini
ekonomiky.

Treti z predkladanych studii, Subkultury mladeZe: od deviace k fragmentaci, je prvni ze tfi studii,
kterymi autofi oslovili redakci. V ni autor Josef Smolik upozornuje na problematiku subkultur mladeze.
Vedle definic zakladnich pojmu se soustfeduje predevsim na problematiku promény pojeti subkultur
v rlznych fazich vyvoje sociologického zkoumani. Ke konci svého textu upozoriuje na skutec¢nost, Ze
se dnes pod vlivem jistych globaliza¢nich tendenci setkdvame s procesem, jenz proménuje subkultury
na,scény". Tato proména mlze znamenat znejisténi vtom, jakym zplsobem maji byt subkultury-scény
mapovany a analyzovany, jaké pojeti identity od téchto uskupeni mame ocekavat, a také znejisténi v
tom, jakym zptsobem k nim maiji pFistupovat socialni pedagogové.

Nasledujici dvé studie jsou studiemi, které pochazi z oblasti socidlni prace. Socialni pedagogika si
uvédomuje duleZitost tohoto svého hranicniho oboru a bez jakéhokoli pocitu ménécennosti se
inspiracim z oblasti socidlni prace otevird. Na druhou stranu ocekdva stejnou otevienost a respekt
svych kolegli — socialnich pracovnikd a jejich vzdélavatell — i béhem pfipravy nové legislativy, kterda ma
do budoucna mimo jiné upravovat zaméstndvani v profesich pokryvajicich socidlni sluzby jak ve statnim
sektoru, tak prostfednictvim neziskovych organizaci.

Vzdélavani zalozené na silnych strankach jako nastroj sniZovani nejistot a rizik je dilem Jitky
Navratilové. Autorka pfiblizuje proménu chapani rizika a jeji disledky na ¢innost socialnich pracovnikd
v kontextu postmoderni spolecnosti. Stavi na predpokladu, Zze zmény v chapani rizika by se mély odrazit
i v profesnim vzdéldvani. Zatimco tradi¢ni vzdélavaci pfistupy chdpaly riziko a nejistotu jako zdroj
nebezpedi, ktery je nutné eliminovat, postmoderni pristupy je povazuji za integralni soucdst praxe
socialnich pracovnikd. Alternativou k tradi¢nimu vzdélavani zamérenému na deficity a problémy
klientd by podle autorky mél byt pfistup zaloZeny na strengths-based vzdélavani (vzdélavani zaloZzené
na silnych strankach klient), chapajici riziko jako vyzvu a novy impuls pro nové vidéni situace klienta
a pro feseni problému.

Dalsi z téchto dvou textl je studie Prace s mladezi v dobé nejisté autorky Moniky Punové.
Je orientovan na pomdhaijici pracovniky, ktefi se zaméruji na praci s mladezi. Jejim cilem je poukdzat
na individualni i spolecenskou Uroven rizika v Zivotech mladych lidi a na mozné implikace pro
pomahajici pracovniky, jez také — jako u predeslé studie — spocivaji v aplikaci konceptu zaméreného na
silné stranky jedinc( a resilienéniho konceptu.

Nasledujici ¢ast Cisla je tradiéné vénovdana hostu Socialni pedagogiky. Pro toto monotematické Cislo byl
vybran prof. Jan Sokol, jenz patfi mezi predni ceské filozofy, prekladatele filozofickych text(,
vysokoskolské pedagogy a publicisty. Na medailon pfibliZzujici predevsim profesni Zivot profesora
Sokola navazuje rozhovor vedeny Radimem Sipem. Rozhovor zadind rozli§enim mravu, moralky,
a etiky, poté se presouva k tématim, které se zdaji byt v dnesni dobé stale aktualné;jsi, napriklad k
tématu viry ve verejném prostoru. V této souvislosti Jan Sokol zminuje nadéji jako zakladni rys
jakéhokoli naboZenstvi, a proto terorismus povazuje za akt zoufalstvi, nikoli za projev ndboZenstvi. Pfes
téma osvicenstvi se rozhovor dopracovava k problematice instituci a jejich postupnému oslabovani, jez
mUiZe pfispivat k nardstani rizik spolecnosti. V celém rozhovoru vsak Jan Sokol zdlraznuje kritickou
chvili jako pfilezitost k vyvoji a uzite€né zméné a v této souvislosti podtrhuje i roli EU a jejich instituci.

Prvni Cislo tfetiho ro€niku Socialni pedagogiky je vyznamné také tim, Ze se v ném v kratké historii
naseho Casopisu objevuje poprvé odborna esej. Jedna se o esej s ndzvem Rizika a nejistota — fenomény
vyskytujici se v socialni praxi i teorii. Jeho autorka Veronika Kolafikova se drzi tématu Cisla a upozornuje
na rizika, kterd s sebou mohou pfinaset nedostatecné reflektované pojmy teorii. Tuto skutecnost
doklada na prikladu diskuse mezi Hirtem a Jakoubkem na jedné a Pavlem BarSou na strané druhé.
Zaroven je také jistym doplnénim Uvodni studie Bohuslava Binky.

Diskusi tykajici se vztahu socialni pedagogiky a ostatnich disciplin (zejména vsak socialni prace) a jeji
uplatnéni v praxi nasledovné otevira prispévek lJifiho PospiSila s ndzvem K otdzce identity socidlni
pedagogiky — otevieni diskuse. Casopis socialni pedagogika vita otevieni této diskuse, protoze se mize
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stat vychozim bodem pro subtilnéjsi debatu, ktera — jak se ukazuje v sou¢asném déni kolem navrhu
nového Zakona o socidlnich pracovnicich — v Ceské republice chybi. To mQze vést také k tomu,
Ze se tato oblast mUze stat snadno doménou urcitych lobbistickych skupin.

Recenzi Terminologického vykladového slovnika zo socidlnej pedagogiky Zlatice BakoSové a kolektivu
autor( zpracoval Miroslav Prochézka. Cislo uzavira nekrolog vénovany predni osobnosti slovenského
pedagogického a védeckého Zivota, prof. Ladislavu Machackovi, ktery nds opustil 30. 1. 2015.
Vzpominku na svého pracovniho kolegu, blizkého ¢lovéka a ¢lena redakéni rady, pripravila Zlatica
Bako3Sova a vzdava v ni profesoru Machackovi profesni a osobni hold. Redakce Socidlni pedagogiky se
timto k jejimu ohlédnuti s Uctou pfidava.

Na zavér si dovolujeme podékovat vsem ¢lendim redakéni rady, autorm a predevsim recenzentlim za
projevenou spoluprdci na pfipravé tohoto Cisla. Podékovani za spolupraci na recenznim tizeni prvniho
Cisla tfetiho rocniku ¢asopisu jmenovité od redakce pfijima Lenka Gulova, NadéZda Johanisova, Milan
Kaplanek, Katarina Millova, Alena Pafizkova, Pavel SirGi¢ek, Alena Slezackova, Milan Slapak a Marek
Timko. Déle patfi nase podékovani ¢leniim redakce, jazykovym korektorkam a vsem dalsim, ktefi se na
vzniku Cisla a budovani ¢asopisu podileli.

Radim Sip, Jitka JakeSovd
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Uvodni slovo: Uvédomujeme si, Ze doba nartistajici nejistoty je
prileZitosti?

KdyzZ jsem se pfipravoval na rozhovor pro toto Cislo, odepsal mi Jan Sokol, Ze v redakci propaddame
maodni skepsi. Usoudil tak patrné z obsahu vyzvy k monotematickému &islu i z obsahu pfipravovanych
otazek, které jsem mu predstavil. Tato zpétna vazba mé pfiméla k reflexi a presnéjsi artikulaci davodd,
pro¢ jsme si pro prvni monotematické Cislo Socialni pedagogiky vybrali pravé problematiku ,doby
nar(stajici nejistoty". Byli jsme inspirovani duchem dila nedavno zesnulého némeckého sociologa,
ktery je ostatné nékolikrat citovdn autory textll v tomto Cisle, Ulricha Becka. Pro ného byla doba
narustajicich rizik dobou kritickou, tedy (podle etymologie starofeckych slov krind, krisis) dobou, v niz
stojime na rozcesti, musime vybrat spravnou cestu a nakonec se po ni vydat. Beck velmi dobie védél,
Ze proména svéta musi proménit charakter hrozicich rizik, a to v dalSim kroku stejné zakonité musi
proménit i mozna reseni.

Diky nému dnes vime, Ze ,kdo hraje s naciondlnimi kartami, prohrava®“. Nikoli proto, Ze by se nahle
narodni identity ze dne na den rozpustily, nybrz proto, Ze ndrodni identita jiZz neposkytuje zasadni
orientacni kritéria pro jednani jedinc( i celych skupin. Stejné tak diky nému vime, Ze se charakter rizik
proménil natolik, Ze si jiz nevystac¢ime s feSenimi, jez by byly pfihodné jesté v poloviné 20. stoleti.
Soucasnd prekarizace prace a ,flexibilizace" pracovniho trhu, o kterych ve své studii piSe llona
Svihlikova (s. 24—34), sice mohou v jistych aspektech pfipominat déni 19. stoleti, ale my jiZ nemame po
ruce relativné silné narodni staty, které by mohly sehrat roli politického pole, v némz soupefici zajmy
mohou za jistych okolnosti prosadit zavedeni socidlniho zakonodarstvi. Globalizacni tendence zménily
charakter souboje a soucasné odbory a levicové vldady mohou sehrat jen marginalni roli. Bez kreativni
kooperace nejen na Urovni EU, ale na daleko SirSich projektech se dnes neobejdeme. Vzyvani bezpeci
naroda, jeho narodni ekonomiky a jeho socialnich vrstev nas mize dovést leda tak do néjaké nové
podoby feudalismu.

Regenim také nemuze byt pfevedeni systém(i evropského socialniho statu padesatych a $edesatych let
na vyssi nadnarodni Uroven. A to i z toho dlvodu, na ktery upozorriuje Nadézida Johanisova
(s. 35) ve své odborné reflexi textu llony Svihlikové. Kdyby takovy pohyb od narodni urovné
k drovni celoplanetarni byl viibec mozny, doslo by jisté k vy¢erpani zdrojd nasi planety. Re$eni celého
problému musi prekonat styl predeslych teSeni, jenz se v nasi tradici nabizi. Johanisova pise
o neprimyslové a nepenéini ekonomice, tedy o cestach, které se po celé 19. a 20. stoleti zdaly byt
zcela neslucitelné s moderni spolec¢nosti, ale dnes jsou pfinejmensim ideami, k nimz bychom se méli
vazné vratit.

S rozpadem vyznamu ndarodnich statd dochazi také k vyznamnym posundim na drovni subkultur, jeZ se
vidy vymezovaly v(c¢i kultufe dominantni. Kterd kultura je ale dnes dominantni, snad vyjma
globalizujici se kultury spotiebitel? Navic kultura konzumerstvi vSe prostupuje zplsobem, ktery
koroduje subkultury zevnitt. Co se jesté pred Ctyfriceti lety zdalo byt naprosto nekorumpovatelnym
undergroundem — napf. cernossky hip hop, je dnes skvélym byznysem. Subkultury se rozpadaji zevnitt,
stavaji se amorfni a prostupné. Jesté nasi rodice se désili metalovych hrotl na dzinovych bundach
a kalhotach ¢i barevnych punkovych kohoutl a ndusnic v nosu a usich. Dnes se vsak tyto atributy staly
soucasti vétSinové moddy, punkové kohouty néiné zkrocené nosi mladi muzZzi v obleku
a ndusnice vhodné do vsech casti tél nabizi tatoo salony na kazdém rohu. Méli bychom se spise
strachovat, zda soucasné scény (do nichZ podle autord, které ve svém textu zminuje Smolik (s. 36-55)
subkultury dochazeji) poskytuji dostate¢né silnou identitni oporu, aby v téchto subkulturach mohlilidé
dozrat a stat se dospélymi osobnostmi. MoZzna pravé proto tak bezstarostné odkladaji svoji dospélost
a ve tficeti jsou pak prekvapeni, jak ,nehostinnd"™ je skutecnost kolem nich (s. 70-84). | tato proména
mUze byt pfi¢inou, pro¢ musime nahle vsazet na silné stranky lidi, ktefi potrebuji nasi pomoc a socidlni
oporu (s. 56-69).
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Na jedné strané konzumerstvi destruuje kultury a subkultury zevnitf, na strané druhé to byla pravé
konzumni mentalita, kterd umoznila rozmach ekonomiky v poslednich padesati letech. Tato mentalita
spéje pfirozené k honbé za mnoistvim. Vykon je méren predevsim kvantitou. Je to paradoxni a pro
jednotlivce a celd spolecenstvi zcela schizofrenni situace, protoze pravé ve své Cinnosti jedinec Ci
spolecenstvi narazZeji na hranice smysluplnosti zminéné mentality. Projev tohoto rozdvojeni se promita
i do védeckého provozu. Véda musi byt ndhle podfizena dohledu ,kvality", ktera ma vsak zcela
protikvalitativni dlsledky. Védec je nucen produkovat své védecké vysledky a musi jich byt samoziejmé
co nejvice — stejné jako panenek Barbie. Neni zde sice dostateCny pocet konzument( takto
produkovanych nekvalitnich informaci, ale ¢ert to vem. Publish or perish! Publikuj, nebo padej! Kam
tato skutec¢nost vede, predevsim v socialnich védach, ukazuje prvni studie tohoto cisla od Bohuslava
Binky (s. 10-23). Jedna se o text navysost aktualni i pro socialni pedagogiku, nebot ona je chycena do
sité tohoto nerozumného Silenstvi stejné jako vSechny ostatni (nejen) socialni védy.

V kazdém pripadé pfichazi doba, kterd od nas bude vyzadovat rozhled, vzdéldni, kreativitu a odvahu.
Pfesné to jsou vlastnosti, jeZ jsou nutnou vybavou pro to, abychom zvladli kritickd obdobi, byli schopni
si vybrat spravnou cestu a najit zajimava a funkéni feéeni. Re$eni, kterd nevyéteme ze starych knih ani
si je ,nevycucdme z prstu*. MUlZeme si je vydobyt pouze pracovitosti, vzdélanim, tvofivosti
a odvahou. Doba nardstajici nejistoty je velkou pfileZitosti, abychom jako lidé i jako ¢lenové profesni
komunity dospéli.

Pro toto &islo byly vedle Bohuslava Binky, llony Svihlikové, Nadézdy Johanisové a Jana Sokola osloveni
jeSté dalsi autofi. Zdmérem redakce bylo, aby tito autofi pomohli socidlni pedagogice |épe se
zorientovat v globdlni situaci, kterd se pred nami teprve postupné krystalizuje. Oslovili jsme Jana
Kellera, abychom se néco dozvédéli o tom, jaké disledky mlze mit pro nasi spolecnost mizeni stfednich
tfid, a o tom, jaké nebezpeci nového typu feudalizace spolecnosti ndm v Evropé hrozi. Oslovili jsme
Pavla Barsu, u néhoz jsme chtéli najit zasvéceny komentdr na udajné problémy s isldmem u nas
a pfipadné poznat jeho pohled na ¢eskou cestu v problematice pristéhovalectvi. Oslovili jsme Marka
Hrubce, feditele Centra globalnich studii AV CR a zarover rektora East Africa Star University, kterd ma
poskytnout vzdélani studentliim z postkofliktnich a konfliktnich oblasti Afriky, aby nam predstavil
socialné-politické pohyby soucasného svéta optikou, jez je pro Ceskou odbornou obec i ¢eskou
zurnalistiku netradi¢ni, nebot se snazi nahlédnout celou problematiku z celosvétového pohledu.
Vsichni tfi vSak museli vzhledem ke svym jiz existujicim zdvazkim odmitnout. O to vice bychom radi
podékovali véem autorim, ktefi do tohoto Cisla pFispéli.

Zda se vsak, Ze socidlni pedagogové a dalsi mozni autofi Socidlni pedagogiky vyraznou strukturni
proménu nasi spolec¢nosti neciti. Nabizené texty byly vétsinou jen volné (a jakoby dodatecné) spojeny
s dobou nar(stajici nejistoty. A spiSe se tykaly velice tradi¢nich nebo velice Uzce vymezenych témat.
Jako by se neobjevoval novy typ chudoby a novy typ socidlnich vylouceni, jako by nedochazelo
k prilivu pristéhovalci do Evropy, jako by nacionalizace spolecnosti netvofila nebezpecny pandan
zminéného pfilivu, jako by nds ndvrat ndbozZenstvi do verejného Zivota neprekvapoval, jako by nas
nemélo znepokojovat, jak primitivné je odsouvana otazka multikulturni spolecnosti stranou
s odUvodnénim, Ze tento koncept selhal, jako by v Evropé byl nékdy multikulturni princip skutecné
uveden v Zivot. Nabizeji se proto nasledujici otazky: Nemylila se redakce Socidlni pedagogiky, kdyZ toto
téma vybrala, nebot zZadna velka zména, zadna velkd kritickd rozhodnuti zjevné nasi spole¢nost
necekaji? Anebo snad redakce pfilis predbéhla komunitu socialnich pedagogu, ktera se stéle soustredi
na své malé problémy a neni tyto problémy schopna nahlédnout z globalné;si perspektivy? Tyto otazky
vytyCuji téma, které by mélo byt otevieno a dlsledné prodiskutovano. Treba na strankach naseho
Casopisu.

Radim Sip
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Abstrakt: Prace , Védecky pfistup k riziku a rizikovy koncept védy“ se
snazi analyzovat vztah mezi dvéma problematickymi koncepty
empirismu v soucasné védé (primitivni empirismus, brutdlni
empirismus), dvéma charakteristikami dnesniho védeckého provozu
(kratkodobd efektivita védeckého vyzkumu, predstirdnim zamérné
racionalné-empirické jistoty svého pocinani) a schopnosti
spoledenskych védcl tvofit a testovat komplexnéjsi spoleensko-
védni teorie. Studie zacina pfiblizenim a rozborem tzv. primitivniho
a brutdlniho empirismu. Zatimco primitivni empirismus usiluje
o znovuoZiveni védeckych pristuptl, které spocivaji v presvédceni, ze
jediné smysluplné tadzani ma empirickou povahu a empirické poznatky,
které z takového tdzani plynou, jsou svoji povahou (a mirou jistoty)
diametralné odlisné od jakéhokoliv jiného typu poznani, brutdlni
empirismus (projevujici se napriklad v soucasnych ekonomickych
disciplinach nebo sociobiologii) charakterizuje spiSe snaha ochranit
vlastni predpoklady pfed nezabezpecenym reflexivnim empirismem
vlastniho provozu a zdroveni snaha vnutit konkrétni empirickou
metodologii své discipliny ostatnim (vétSinou sousednim)
spoleCensko-védnim teoriim. Druhd cast studie pfiblizuje zmény
v provozu spolecensko-védnich disciplin v poslednich 15 letech a snazi
se dokdzat, ze tlak na kratkodobou efektivitu védeckého vyzkumu
a snaha kontrolovat védecké vystupy na zakladé shody s projektovymi
cili jsou — pravé v kombinaci s primitivnim a brutalnim empirismem —
v koneéném dusledku kontraproduktivni. Tlaéi totiZz védce do dvou
typU védeckych vyzkumd. Za prvé do metafyzickych spekulaci bez
redlné empirické baze Ci za druhé do ,,bezpecné-mélkych” empirickych
studii, které nemaji schopnost testovat a nahrazovat ,jadrové” teorie
védnich disciplin. Véda se tak paradoxné stava nastrojem, ktery
dokaze zajistit bezpedi pro velkou Cast spolecensko-védnich
odbornikll, ovSem stavda se nepouZitelnym v pfipadé analyzy
skutecnych problému a rizik moderni spolecnosti.

Klicovd slova: empirismus, védecka efektivita, teorie védy,
spolecenské védy, hodnoty, sebekritika

The Scientific Approach to Risk and the Risk Concept
of Science

Abstract: The paper “The Scientific Approach to Risk and the Risk
Concept of Science” attempts to analyze the relationship between
two problematic concepts of empiricism in present-day science
(primitive empiricism, brutal empiricism), two characteristics of
contemporary operation of science (the short-term effectiveness of
scientific research, the pretense of intentional rational-empirical
certainty of one’s endeavors), and the ability of social scientists to cre-
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ate and test more complex social science theories. The study begins
by presenting and analyzing the so-called primitive and brutal
empiricism. Whereas the primitive empiricism endeavors to revive
scientific approaches based on the conviction that the only
meaningful investigation is empirical in nature and that the empirical
findings that emerge from such investigation are by nature (and based
on their degree of certainty) diametrically opposed to any other type
of knowledge; brutal empiricism (which is present in contemporary
economic disciplines or sociobiology) is characterized more by
attempts at protecting its own assumptions from its own unsafe
reflexive empiricism and at the same time attempts to force the
empirical methodology of a given discipline on other (usually closely
related) social science theories. The second part of the study examines
changes in the social sciences in the last 15 years and attempts to
prove that the pressure on the short-term effectiveness of scientific
research and the attempts to inspect scientific output on the basis of
how well it corresponds to project goals are — in constellation with
primitive and brutal empiricism — counterproductive in the end.
Scientists are thus pressured into doing two types of research: either
research involving metaphysical speculations without any real
empirical basis or “safely shallow” empirical studies that are incapable
of testing and replacing “core” theories in a given field. Thus, science
paradoxically becomes a tool that can ensure security for many social
scientists but is becoming useless for analyzing true problems and
risks.
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Uvod

Védecka aktivita je zasadnim zplsobem rizikova. Jakakoliv nosna, objevna myslenka, kterou dokazeme
intelektudlnim Usilim prestrukturovat do teoretického konceptu, vidy riskuje, Ze stfet s empirickou
realitou nepreZije. Ani vysoka mira inovace v plvodnim konceptu, ani vytrvalost resersni prace
a pfesnost budovani hypotéz, ani peélivost v procesu empirického testovani nemu(ze zarudit Gspéch.!
Navic sledovani urcitého cile je ve védé velmi ¢asto pouze predstupném dosazZeni objevu, ktery nebyl
v plvodnich zamérech autora viibec sledovan. Pravé proto se definitivni verze vodu a zavéru védecké
prace dokoncuji aZ s Uplnym zdvérem prdace a ¢asto nezaznamenavaji skutecnou genealogii vyzkumu,
ale spiSe rostou z jeho ,,téla“. Hadv zamérné racionality a logiky vyzkumu se tak mnohdy doddva, aZ kdyz
»je uz po vsem”. Exemplarnim a pfiznanym pfikladem takové studie budiz ndsledujici text. Iniciacnim
zamérem autora byla nejdfive snaha prozkoumat, nakolik empiricky vyzkum ,rizikové spolecnosti”
a ,spolecnosti nejistoty” potvrzuje explikacni silu obou konceptll a nakolik jsou tedy realné bariérou
a nakolik benefitem empirického poznavani redlnych nejistot a rizik. Cestou, kterd méla k tomuto cili
vést, pak méla byt metaanalyza nejvyznamnéjsich empirickych studii vychazejicich z téchto koncept(?.

Prof. Antonin Holy své prednasky na téma védeckého Uspéchu ¢asto dokresloval seznamem dalezitych zdrojd
Uspéchl, kde prvnich osm aZ jedenact mist hralo roli Stésti, Stésti, Stésti, Stésti, Stésti, Stésti, Stésti, Stésti
nasledované pili a schopnosti imaginativniho i pfesného mysleni.

Plvodni zamér studie ndm nejlépe pribliZi redakci zaslany abstrakt: ,, Ackoliv se pojmy ,rizikova spolecnost’ Ci
,spolecnost nejistoty’ objevily ve spolecenskych védach jiz pred takrka tficeti lety (Kniha Ulricha Becka
Rizikova spolec¢nost vychazi v roce 1986.), rozsahlejsi empirické vyzkumy, tykajici se vnimani rizika ¢i nejistoty
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Resersni prace vsak autora velmi zahy privedla k urcitému teoretic¢téjSimu a v podstatném slova smyslu
vice filosofickému tazani. Je soucasny provoz védy, ktery lze hned v nékolika oblastech
charakterizovat: 1. primitivnim a brutdlnim?® empirismem, 2. bandlni matematizaci 3. principem
casové omezené efektivity a 4. principem predstirani jistoty tam, kde je principidlni nejistota,
schopen pokladat otazky vysoce obecné povahy tykajici se nejistoty a rizika a odhalovat odpovédi,
které jsou prokazatelné chybné ¢i s nulovym explikacnim potencidlem? Jinymi slovy — hodi se do
rizikové spolecnosti a spolecnosti nejistot véda, ktera své usili do znacné miry vycerpava
predstiranim zamérné racionalné-empirické jistoty svého pocinani a efektivity provozu? Nebo je
takova véda naopak pouze zrcadlem a indikatorem rozsifeni spolecnosti nejistoty i do sféry védy?
K zodpovézeni této otazky povedou tfi kroky. V prvnim se pokusime objasnit a pfesnéji vymezit dva ze
¢tyf zminénych problematickych komponent vybranych védnich disciplin uvedenych v predchazejicim
odstavci, tzv. ,primitivni a brutalni empirismus” a ,princip ¢asové omezené efektivity védy“. V druhém
kroku se na zakladé analyzy vztahu obou problematickych komponent vybranych védnich disciplin ke
schopnosti falzifikace chybnych teorii pokusime zodpovédét otdzku, zda prinejmensim nékteré védni
discipliny nejsou spiSe bariérou nez mostem naseho pozndani soucasného svéta. Treti, z naseho pohledu
nejproblematictéjsi, krok se tyka urcitého pokusu identifikovat a pribliZit sily, které nas k sou¢asnému
sebepojeti védy privedly a snahy prokazat, Ze se jiz v mnoha ohledech stavaji iracionalnimi. Vsemi tremi
kroky nas zaroven bude provdzet otazka o jednu uroven hlubsi — co je a co neni dobra véda
spolecenského zaméreni a z jakych hodnot nase Usili takovou védu provozovat vychazi.

1. Dveé ze ctyr problematickych komponent soucasnych spolecenskych véd

Zacnéme u dvou rysQ urcité ¢asti spoleCenskych véd soucasnosti, které povaZujeme za symptom
prenosu ,rizikové spolecnosti“ do oblasti védniho badani. Jsou to jiz uvedeny “primitivni a brutdlni
empirismus” a ,,princip ¢asové omezené efektivity”, cdstecné spojeny s, principem predstirani jistoty“.

1.1 Primitivni a brutdlni empirismus

Empiricky vyzkum je nepochybné zasadni slozkou kritického zkoumani svéta. At je mira originality
a intelektualnich schopnosti autora urcité teorie sebelepsi, teprve spravné kladené otazky realité
dokazi identifikovat slabd ¢i problematickd mista konceptu a umoziuji tak jeho korekci. A témér stejné
dllezity je i ,druhy hlas”“ empirického vyzkumu, tzn. poznatky, které vyplyvaji z naseho tazani,
ale objevuji se spiSe mimochodem, jako nezamysleny dlsledek plvodné planovaného cile vyzkumu.
V tomto smyslu je empirické zkoumdni v oblasti spolec¢enskych i pfirodnich véd zdsadni, nutnou
a nezpochybnitelnou podminkou jejich provozu, coz nikdo z kritikl radikalniho védeckého empirismu
—od D. Huma (Hume, 1978) a K. R. Poppera (Popper, 2002; Popper, 1997), pres |. Lakatose (Lakatos et
al., 1970) az po L. Laudana (Laudan, 1978) — nezpochybnuje. Ovsem skutec¢nost, Ze ndm empirické
zkoumadni za urcitych okolnosti spolupomahd odhalovat chyby v nasi interpretaci svéta neznamena, Ze
se empirismus jako pristup nemuUZze stat a nestava urcitym nekritickym metafyzickym postojem, ktery
nam naopak v kritickém mysleni a poznavani svéta brani. Lze identifikovat pfinejmensim 2 typy
problematického empirismu, prvni si ozna¢me jako primitivni empirismus, druhy jako brutdlni
empirismus.

jak na osobni, tak na spolecenské roviné lze datovat az do prvniho desetileti dvacatého prvniho stoleti.
Z téchto empirickych studii Ize odvodit explikacni i motivac¢ni limity obou zminénych konceptl (nejistoty i
rizika) a tim odpovédét na otazku zda jsou oba koncepty spiSe bariérou ¢i benefitem jak spolecensko-védné
zaméFené analyzy soucasného svéta, tak pragmatického vyuZiti v motivaci obcanskych aktivit. Clanek se
pokusi na zakladé metaanalyzy priblizné 35 nejvyznamnéjsich studii a jejich zavérd na takto poloZenou otdzku
odpovédét.”

3 Jsem si védom ponékud problematickych konotaci obou pouZitych pFivlastkd ,primitivni i ,brutdlni“, oviem
podle mého nazoru pomérné presné vyjadruji, co mam na mysli. Primitivni empirismus se vyznacuje
predevsim ignorovanim vlastnich predpokladd, brutdini pak agresivitou k jinému nez specificky vlastnimu
vyuZivani empirického zkoumani.
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1.1.1 Absolutizace empirismu jako pozndvaciho principu aneb primitivni empirismus

Nejstarsi, filosoficky davno vyvracenou (Hollinger et al., 1998), ale presto stale oZivovanou verzi
empirismu je snaha o obecnou absolutizaci empirického poznani jako takového. Tento postoj spociva
v presvédéeni, Ze jediné smysluplné tdzani ma empirickou povahu a empirické poznatky, které
z takového tazani vyplynou, jsou svoji povahou diametralné odliSné od jakéhokoliv jiného typu
poznani.

Nazornym prikladem takového postoje je v ¢eském prostfedi znamy text Rudolfa Carnapa ,,Pfekonani
metafyziky logickou analyzou jazyka“ (Carnap, 1991)%. Carnap v této studii tvrdi, Ze vdechny smysluplné
véty musi byt redukovatelné na véty ryze empirického charakteru, které oznacuje jako véty
,observacni” ¢i ,protokoldrni“. Observacni a protokolarni véty v principu popisuji pouze nejjednodussi
smyslové kvality a pocity ¢i v jiné formulaci véci samé. Smysluplnost je tak ddna omezenim na véty,
jejichZ pravdivostni hodnotu Ize empiricky (a vyhradné empiricky) ovérit. Védecka tvrzeni jsou pak
takové smysluplné véty, jejichZ pravdivostni hodnota byla (&i alespori v principu je)® logicky prokazéna
¢i na protokoléarnich vétach ovérena, a které tedy mizeme povaZovat za pravdivé (verifikované). Na
druhou stranu véty, které nelze ani matematicky a logicky odvodit, ani redukovat na protokolarni
tvrzeni — napftiklad véta , Caesar je prvocislo.”, , To je dobry ¢in.”, ,Ten obraz je esteticky nevydareny.”,
,Petr je zly ¢lovék.” jsou beze smyslu. Metafyzika véetné filosofického zkoumani hodnot a norem, etiky
a estetiky neni schopna vytvofit jakoukoliv smysluplnou vétu. Bud' totiz: ,uvedeme pro , dobré”
a ,krasné” a ostatni predikaty pouzivané v normativnich védach empirické ptiznaky, nebo tak
neucinime. Véta s takovym predikatem bude v prvnim pfipadé empirickym faktovym soudem, ale
zadnym hodnotovym soudem, v druhém pripadé bude pseudovédou, véta, kterd by vyslovovala
hodnotici soud, se neda vlbec utvorit.” (Carnap, 1991, s. 639). Stru¢né receno: filosofie, metafyzika,
etika, estetika Ci teologie stoji pfed jednoduchym dilematem — bud budou vyslovovat empiricky
ovéritelna tvrzeni a prestanou tak byt filosofii, metafyzikou, etikou, estetikou ¢i teologii, a nebo budou
vytvaret véty bez jakéhokoliv poznavaciho smyslu. Graficky se da Carnaplv obecny primitivni
empirismus vyjadrit nasledujicim obrazkem:

4 Nasledujici odstavec a obrazek jsou ptevzaty (s drobnymi Gpravami) z mé knihy Environmentdini etika (Binka,

2008).

Nékteré disledky teorii nelze prevést na protokolarni véty, které bychom mohli redlné ovérit. Napriklad
tvrzeni, Ze gravita&ni sila na povrchu Mésice ma hodnotu 2,7 t? Ize pfevést na tvrzeni: pad télesa dosdhne za
jednu sekundu 2,7 metru, za dvé sekundy 10,8 metru atd. Pred rokem 1959 vsak realné ovéreni téchto
protokolarnich tvrzeni nebylo mozné.
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Hodnotova (eticka) tvrzeni Mnozina vsech smysluplnych tvrzeni, tzn.
jsou soucasti mnoziny tvrzeni tvrzeni prevoditelnych na protokolarni véty
beze smyslu

Protokolarni véty
Systém teorii pievoditelnych
na protokolarni véty

a spliiujicich vsech pét
Feiglovych kritérii

Zasadni hranice mezi
smysluplnymi tvrzenimi

Tvrzeni neprevoditelna na protokolarni véty o
a tvrzenimi beze smyslu

a proto beze smyslu — hodnotova, metafyzicka,
nesmyslna tvrzeni

Obrdzek 1. Carnaplv model védy.

Zasadni problém tohoto typu empirického primitivismu popsal jiz v roce 1748 David Hume (Hume,
1978, s. 413-418, 462-463, 468-470). Hume tvrdi, Ze mame-li brat poznavaci vyznam empirismu vazné,
musime vychazet z predpokladd, které principialné empirické ani empirickym vyzkumem dokazatelné
nejsou®. Prakticky vyznam empirického poznani pfedpoklada existenci kontinuity uréitych zdkonitosti
a charakteristik skutecnosti a ta neni a nemuze byt empiricky dokazatelna. Pokud napfiklad empirickym
pozorovanim zjistime, Ze urcity kov ma urcitou vlastnost za urcitych podminek, ma takové zjisténi
prakticky i poznavaci vyznam pouze tehdy, jestlize mizeme predpokladat, Zze za stejnych podminek
bude tato vlastnost u urcitého kovu znovu pfitomna. Tim ovSsem predpokladame zadkonitost, kterou
nemuzZeme nikdy prokazat empiricky. Smysl empirického poznani je tedy dan dlvérou v toto poznani
spole¢né s divérou v ryze ne-empirickou vlastnost skutec¢nosti a tim se ndm do samotného jadra
empirického pristupu ke svétu dostava ryzi metafyzicky (v urcitém slova smyslu lze ¥ici i iracionalni)
pfedpoklad’. To samo o sobé neznamend 7ddnou katastrofu, pokud si je uréitd, na empirickych
pfedpokladech zaloZend, véda takového omezenivédoma a dokdze je alespon v urcité mite reflektovat.
Jako primitivni miZeme oznacit takové sméry empirismu, které tento vice nez 250 let stary poznatek

Chceme-li, aby nami zjisténé empirické fakty mély vyuzitelnou platnost, predpokladdame cosi fundamentalné
neempirického. Pfestavme si na chvilku svét, ve kterém by se v ndhodné rlizné dlouhych intervalech ménily
ptirodni zakony. V takovém svété by mél empiricky vyzkum pouze a vyhradné vyznam historicky (a to jesté
v urcitém slova smyslu podminéné).

Vyborné to vyjadril nasledovnik D. Huma K. R. Popper. Popper ve své kritice ,moderniho pozitivizmu“ nejprve
spravné konstatuje, Ze v Carnapové demarkacnim kritériu jde vice o dosaZeni vyvraceni metafyziky, nez
o vytyceni hranice mezi védeckym a mimo-védeckym tvrzenim. Jak konstatuje sdm Popper: ,V protikladu
k témto antimetafysickym trikim — to jest antimetafyzickym svym zdmérem — neni cilem, o néjz usiluji,
dosahnout vyvraceni metafyziky.” (Popper, 1997, s. 15.) JenZe protoze zadné hypotézy nebo teorie nelze
logicky pripustné odvodit z protokolarnich tvrzeni, nejsou zadné teorie, véetné téch védeckych, empiricky
verifikovatelné, a proto by nikdy nemohly byt podle Carnapova demarkacniho kritéria umistény do mnoziny
smysluplnych vét. Snaha redukovat smysluplna tvrzeni na empirické véty Usti zakonité do , positivistického
dogmatismu”. Pfesto podle Poppera Ize vytycit pojem empirické védy, tzn. stanovit jasnou demarkacni linii
mezi védou a metafyzickymi idejemi.
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ignoruji a v oblasti predpoklad(i védy kombinuji slepotu k vlastnim predpokladim s Gtocnosti na
jakékoliv neempirické analyzy jinych, védou se zabyvajicich disciplin.

Ovsem proti primitivnimu empirismu nemluvi pouze mimo-védecka (filosofickd) analyza jeho
predpoklad(, ale také samotné neprimitivni empirické vyzkumy soucasné védy. Zatimco totiz primitivni
empirismus vybranych spolecenskych i pfirodnich véd usiluje o nahrazeni analyzy etickych, estetickych
¢i obecné reflektivnich otazek Cisté empirickym vyzkumem, psychologové a neurologové jako Paul
Bloom, Joshua Knobe ¢i Joshua D. Greene dokazuji, Ze sféra predpokladl védy ¢i sféra moralniho
a estetického je prinejmensim ve vnimani lidi chdpana jako cosi specifického a nepfevoditelného na
sféru svéta empirickych faktG. Intuici primitivnich empirikd tu tedy nevyvraci pouze normativné
zameéreni filosofové, ale predevsim lidé vénujici se empirickému vyzkumu.

Paul Bloom ve své knize Just Babies: The Origins of Good and Evil (Bloom, 2013), zaloZené na nékolika
dlouhodobych vyzkumech, dokazuje, Ze jiz déti ve véku jednoho roku citlivé vnimaji moralni rozmér
jedndni a zadsadnim zpGsobem odli$uji moralné neutralni jednani a jednani s moralnim obsahem.?
Joshua Knobe &i Dan Ariely® zase, kazdy jinym zpUsobem, prokdzali, e moralni rozvaZzovéni, které
vétsinou zahrnuje i moralni sebehodnoceni, chape vétsina lidi jako odlisSné od uvazovani tykajici se
svéta faktd, pficemz daleko silnéjsi je vliv prvého na druhy neZ naopak. Za zasadni povazuje rozliSovani
svéta na ,je“ a,ma byt Cili svéta faktl a svéta hodnot (¢i norem), také neurolog (a filosof) Joshua D.
Greene (Green et al., 2001), ktery ve svych textech pfibliZzuje ,,planetu mysli“ jako planetu ¢tyr svétadil(l
— svétadil automatism{, svétadil rozvahy, svétadil je a svétadil ma byt, pficemz funkéni rozdil svétadilu
je ama byt je stejné zdsadni jako funkéni rozdil svétadilu automatickych reakci a rozvahového pocinani.
Zda se, ze empirické zkoumani samo nevede k zavéru, Ze existuje pouze empirické, ale spiSe
k presnéjSimu odliseni hranic empirického, normativniho a reflexivniho.

Kromé argument( zaloZenych na empirickych vyzkumech odkazuje k odliseni svéta ,je“ (neboli

empirického svéta faktd), svéta ,ma byt“ (neboli svéta hodnot a hodnotovych predpoklad(l) a svéta

»skutecné?” (neboli svéta reflexe vlastnich predpokladd tzn. svéta nehodnotovych predpokladi) také

analyza pfirozeného jazyka. Pfiblizme si tuto Uvahu pomoci myslenkového experimentu ozna¢ovaného
- « 10

jako , Trolley problem* ¢i ,dilema vyhybky“.

Predstavme si tramvajové koleje, po kterych se fiti nikym nefizena tramvaj (Ci drezina), a které vedou
ke skupiné péti lidi, ktefi nemaji moZnost z drahy tramvaje uniknout. Subjekt myslenkového
experimentu ma moznost stisknutim tlacitka ¢i prostym prehozenim vyhybky zménit smér jizdy
tramvaje na druhou kolej, na které se nachazi pouze jeden ¢lovék bez moznosti Uniku. (V alternativni
verzi myslenkového experimentu je nutné zménit smér jizdy tramvaje (Ci zastavit tramvaj) pfimym
shozenim clovéka na koleje pred ni, a tedy pfimym zabitim jednoho clovéka, které je zaroven
zachranou zbylych péti.)

Z hlediska nasi studie neni dllezité, jakymi proménami od plvodni studie Philippa Foota (Foot, 1967)
pres dilo Judith Jarvis Thomsonové (Thomsonova, 1985), vyuZiti v ekonomicky orientovanych
vyzkumech (napfiklad Alessandra Lanteriho, Chiary Chelini a Salvatora Rizzella (Lanteri et al., 2008) az
po soucasny neurologicko-psychologicky vyzkum (jiz uvedena studie Joshuy D. Greena (Green, 2001)

Paul Bloom svou knihu (mimo jiné) zaloZil na scénach hranych loutkami obsahujicich morédlné neutraini
a moralné vyznamné jednani téchto loutek a na zakladé reakci déti ukazal, Ze déti, stejné jako vétsina
dospélych, chape moraélni dimenzi jednani a odliuje ji od dimenzi jinych. Bloom zaroven obijevil specifické
rysy ,détské morality”, napt. disledné odliSovani moralniho jednéani ve vztahu k dichotomii my-oni.

Dan Ariely se zaméruje predevsim na vyzkum raciondlniho a (pfedevsim) iracionalniho jednani v ramci tzv.
behavioralni ekonomie. Nékteré vysledky jeho vyzkuma (napfiklad ty souvisejici s podvadénim) vsak Ize vyuZzit
i v oblasti etiky nebo v oblasti meta-teorie védy. Velmi pfistupna je napf. jeho kniha Predictably irrational —
The Hidden Forces That Shape Our Decision. (Ariely, 2009).

V origindle oznacovany jako tzv. ,Trolley problem”. ,Dilema vyhybky” je jednim z nejznaméjsich
myslenkovych experiment( v oblasti etického zkoumani.

10
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tento myslenkovy experiment prosel, soustfedime se vyhradné na ty jeho rysy, které odkazuji
k jazykovému rozliseni svéta ,je”, ,ma byt a ,skutec¢né?”.

Skutecnost, Ze se po tramvajovych kolejich pohybuje neovladatelna tramvaj, je vtomto myslenkovém
experimentu empirickym faktem. Pravdivost véty vztahujici se k tomuto empirickému faktu, tedy Ze
,Po tramvajovych kolejich jede neovladatelna tramvaj,” mizeme ovérit pozorovanim daného mista
v dany cas. Pokud zmackneme tladitko odklanéjici tramvaj smérem k jedinému ¢lovéku na misto péti,
jednd se opét o Cin tykajici se svéta faktl — vétu ,X. Y. stisknul tladitko Z, ¢imz zachranil pét Zivotu
a zmaifil jeden Zivot,” miZeme opét posuzovat na zakladé ovéreni v oblasti svéta faktd. Ovsem véta
,Bylo spravné, ze X. Y. stisknul tladitko Z?“ mad jiny charakter a nelze otazku po jeji pravdivost
zodpovédét vyhradné odkazem na empiricka data. A stejné tak véta ,,Cim se odliduje véta, X. Y. stisknul
tlacitko Z.," od véty, Bylo spravné, Ze X. Y. stisknul tlacitko Z?‘“ neni svoji podstatou empiricka.
Empirickd psychologie samozfejmé mliZze zkoumat a objevit faktické motivy, které ke stisknuti Ci
nestisknuti tlacitka vedou. Empirickd neoliberalni ekonomie miize zkoumat ekonomické disledky nasi
volby stisknout ¢i nestisknout tlacitko. Empiricka sociobiologie mizZe zkoumat fakta tykajici se evolucni
minulosti lidi, ktera objasni, pro¢ v nékterych pfipadech tlacitko spiSe stiskneme a v nékterych spise
nestiskneme. Na otdzku, co je v dané chvili spravné, ¢i na otazku ¢im se lisSi hodnotové a empirické véty
(tzn. na otazku hodnotovou a reflektujici) vSak Zadnd empiricka realita ani jakakoliv ryze empiricka véda
sama o sobé neodpovi. Zda se, Ze i ve svété jazyka mnoZina popisovana slovy ,je” ¢i ,byl” zlstava
principidlné odliSna od mnoziny ,,ma byt“ ¢i ,mél byt a od mnoziny ,skutecné?“ ¢i ,co odliSuje je od
ma byt?“. A co vic, zdd se, Zze nase odpovédi na otazky moralniho ani reflexivniho charakteru nelze
pfimo odvodit z pouhych faktd. !

Primitivni empirismus vSechny tyto filosofické analyzy, reflexivni empirické vyzkumy a jazykové rozbory
ignoruje a slepotu vici svym predpokladidm chape jako ryze empiricky, a proto pozitivni charakter
vlastniho pfistupu. Jako priklad mizeme uvést jiz uvedeny text R. Carnapa, ale bohuzel i fadu textd
soucasné Ceské i svétové empirické védy. Podivejme se na nékolik prikladl. Evolucni biolog Jan Zrzavy
pise: ,Pravni a eticky pfistup o podstaté toho, co jest, nemohou fict nic relevantniho, nebot se zabyvaji
tim, co byt ma —neboli tim, co neni. ... To ani v nejmensim nezpochybriuje existenci etického ¢i pravniho
pfistupu k véci (bylo by to absurdni ve svété, kde se lidé prakticky nezabyvaji ni¢im jinym nez
Smirovanim, pomlouvanim a pronasledovanim bliznich), nybrz jejich poznavaci uZitecnost ... Etika
a pravo jsou nesmirné zajimavé objekty studia, ale zavadéjici metody (poznani).“. (Zrzavy, 2004, 16,17)
A na jiném misté dodava: ,Tento ,biologicky’ ptistup ke studiu lidského chovani tak vlastné zahrnuje
i jakousi Uctu k lidskému Zivotu, jaky opravdu je, misto snéni (obvykle velmi nedomysleného
a potencialné i politicky zhoubného) o tom, jaky by mél byt. Misto pohorseni nad tim, Ze se normalni
¢lovék nechova jako Matka Tereza, se podivejme na to, jak normalni clovék opravdu Zije, s védomim,
Ze zpUsob, jak lidé obvykle Ziji, neni ndhodny ani svévolny ... Je to — stejné jako tvar nasich zubl nebo
funkce nasich slezin — disledek nasi historie ... ,, (Zrzavy, 2004, s. 15-16). Jeden z nejuznavanéjsich
predchidct souc¢asného hlavniho sméru ekonomického mysleni Ludwig von Mises zase piSe: ,Mravné
je vse, co slouZi zachovani spolecenského fadu, a vse, co jej poskozuje, je nemravné. Dojdeme-li tedy
k zavéru, Ze prohlasime néjakou instituci za uzite¢nou pro spolecnost, nelze proti tomu jiZ namitnout,
Ze je nemravna.” (Mises, 1998, s. 38) A na jiném misté dodava: ,Etické otazky lze bez dalsiho nahradit
(empirickym) kritériem efektivity a uZite¢nosti.” Absurdni roviny tento primitivni empirismus dosahuje

11 Narazim zde na Davida Huma a jeho A Treatise of Human Nature. Argumenty viech emotivistl, ale také

racionalistll popperovského raZeni vychazeji z tohoto dila. (Hume, s. 1978, 413-418, 462-463, 468-470)
Odcitujme si vybrané partie: ,,V kazdém systému moralky, se kterym jsem se dosud setkal ... autor po néjakou
dobu pokracuje v obvyklém zplsobu zdlvodnovani ... kdyZ pak najednou ke svému adivu zjistim, Ze misto
béZného spojeni vyrokl kopulou je nebo neni vSechny vyroky, které vidim, jsou spojeny pomoci mél by nebo
nemél by. Zména probéhla nepostfehnutelné, ma vsak nesmirné zavazné disledky. Nebot jestlize toto mél
by a nemél by vyjadfuje néjaky novy vztah nebo potvrzeni, je nutné si ho vSimnout a vysvétlit, a zaroven by
se méla uvést logika tak veskrze nepochopitelné véci, totiz jak mlze byt tento novy vztah dedukovan z jinych,
od ného naprosto odliSnych.” K Humové analyze viz téZ vynikajici knihu MacNabbovu ,David Hume — his
Theory of Knowledge and Morality”, zejména druhou kapitolu jeji druhé casti. (MacNabb, 1966, s. 159-169)
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u jiného ekonoma hlavniho proudu Vaclava Klause, kdy se prolongace empirickych udajd dosavadnich
vyvojovych trendll chape jako empiricky pfistup a to s odvolanim na nasi intuici (sic!). ,0 tom, Ze
i v Case budoucim bude radikalné narlstat bohatstvi lidi a Ze se tim zméni jejich chovani a struktura
jejich poptavky po vécech hmotnych i nehmotnych ... a Ze jeSté nepredstavitelné rychleji poroste
technicky pokrok, je snad zbytecné rozsahle hovofit. Intuitivné to citime vsichni ...“ (Klaus, 2007, s. 53,
54). Primitivni empirismus se ovsem stava vychodiskem nékterych autor( v oblasti etiky. Radim Brazda
spatfuje budoucnost etického zkoumani svéta v substituci etickych analyz smési empirismu pfirodnich
véd a hodnotové neutrdini metaetikou. Skvéle to vyjadfuje véta: ,Spojme poznatky prirodnich véd
o Clovéku s metaetikou!”“. (Brazda, 2002, s. 224) Jak je mozZné, Ze se skoro 300 let problematizovany
a 80 let vyvraceny? koncept primitivhiho empirismu vraci do sou¢asného provozu védy a je v ném
tolerovan?

1.1.2 Dogmaticko agresivni pristupy v soucasné védé aneb brutdlni empirismus

Kromé primitivniho empirismu Ize v urcité ¢asti soucasnych spolecenskych véd najit jesté jiné, podle
mého nazoru stejné nebezpecné, typy empirického zaslepeni. Souhrnné bych je nazval pojmem
,brutdlni empirismus”. Ackoliv se brutdlni empirismus ¢asto vyskytuje tam, kde Ize nalézt i empirismus
primitivni, jednd se o odlisny typ absolutizace empirického poznani. Brutalni empirismus spiSe nez
metafyzické predsudky charakterizuje snaha ochrénit vlastni predpoklady pred nezabezpecenym
reflexivnim empirismem vlastniho provozu a zéroven snaha vnutit konkrétni empirickou metodologii
vlastni discipliny ostatnim védnim oblastem. P¥iblizme si nejprve prvni slozku brutalniho empirismu
a to na prikladu ekonomické teorie.

Déjiny ekonomického mysleni od druhé poloviny minulého stoleti poskytuji vS§imavému pozorovateli
zvlastni obraz. Pfedstavime-li si hlavni teoreticky proud tohoto sméru mysleni jako urcity usek dalnice,
nedochdzi v ném k zddnym podstatnym zmé&nam?3. Pokud se objevi problém, ktery neni s dosavadnim
smérem kompatibilni a v jeho rdmci resitelny, vzapéti vznikne specializovand odbocka, ktera se snazi
s timto problémem vyrovnat a samotny ddlni¢ni fad jde stejné a nezménénym smérem dal. Presné
timto zplsobem reagovala ekonomickd véda na environmentalni problémy. Na teoretické bazi je
hlavni proud témér absolutné ignoroval s odkazem na vzniklou environmentdlni ekonomii. Témér
stejné reagovala ,ekonomickd dalnice” na vyzkumy zasadnim zplsobem kritizujici jeji predpoklad
»homo economicus” — vznik behavioralni ekonomie umoznil vSem ostatnim ekonomim principialni
chybu vychodisek i nadale ignorovat. Diky tomu muze jddro ekonomické teorie stdle vychazet
z psychologického pohledu na clovéka, pochazejiciho z 18. resp. 19. stoleti, ackoliv jej soucasné
psychologické ¢i behavioralné-ekonomické vyzkumy jednoznacné vyvratily. Specializace a vznik novych
odbocek hlavniho sméru (véetné novych metodologickych pfistup) umoznuje jaddrové casti védni
discipliny ignorovat realitu®*. Paradoxni disledek empirického provozu této védni discipliny.

Snad jesté zajimavéjsi (a podle mého nazoru nebezpecnéjsi) je druhy typ brutdlniho empirismu, ktery
nema za cil chranit ,,jddrova” vychodiska vlastni discipliny, ale spiSe vnutit konkrétni typus empirického
vyzkumu své teorie teoriim blizkych védnich disciplin. Jde o snahu ekonomizovat témér veskeré
spolecenské védy v pfipadé nékterych ekonomickych teorii, o snahu biologizovat spolecenské védy
v pfipadé sociobiologie ¢i tendenci nahradit etické zkoumani reality ryze empirickym vyzkumem
v pfipadé urcitych verzi mordini psychologie. Pro tento typ brutdlniho empirismu jsou charakteristické
nasledujici rysy:

12 Humovwu kritiku vynikajicim zplisobem rozved| K. R. Popper (Popper, 2002).

13 Touto vétou nechci v 2ddném pFipadé fici, Ze ekonomicka teorie postrada jakékoliv diskuse. Naopak, oviem
charakter téchto diskusi z principu neovliviiuje jddro ekonomické teorie.

14 Otazku nakolik je vlastné uréitd védecka disciplina racionalni, jestlie na podnéty z vnéjiho svéta reaguje
vyhradné tvorbou bariérnich odboéek ponechme na zavérecnou ¢ast nasi studie. Stejné jako odpovéd na
otazku: Kde leZi pri¢iny neschopnosti ekonomie a dalSich spolecenskych véd reagovat na podstatné vnéjsi
podnéty a do jaké miry je ekonomie vyjimkou a do jaké miry je ndzornym prikladem dalSich spolecenskych
véd?
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1. Absolutizace urcitého, ve vétsiné pripadu na konkrétni disciplinu navazaného empirismu, coz je
ptfimo i nepfimo atak na jiné poznavaci pristupy (at jiz empirické ¢i neempirické) z jinych disciplin. Tento
rys ignoruje zmény poznani sousednich védnich disciplin a jako jedno z nejzasadnéjSich kritérii bere
nereflektovany empiricky vyzkum vychazejici z vlastnich predpokladd.

2. Takzvany dohledavaci empirismus. Tzn. orientace na otdzky ¢i v SirSim slova smyslu vyzkumy, jejichz
cilem neni skute¢né ovérovani teorie, ale spise dohledavani dikaz( pro jeji platnost. Dohledavaci
empirismus muze byt Siroce faktograficky zaloZzeny a metodologicky pfesny, ovsem jeho cilem neni
nalézat chyby, nybrz prokazovat vlastni pravdivost. CoZz jsou charakteristické rysy predvédeckych
poznavacich konceptd.

Opét neni tézké najit konkrétni priklady obou typl brutdliniho empirismu. Kdyz ekonom Julian Simon
tvrdi, Ze geologie nemUiZe nic podstatného fici k mife vyéerpanosti zdroji (stejné jako evoluéni biologie
k pfirozenosti ¢lovéka) pise doslova. , Tvrdim spiSe, Ze mozZnosti svéta jsou natolik velké, Ze pti dnesnim
stavu poznani, i kdyZz nepocitdme dalsi poznatky, které lidskd imaginace a podnikavost v budoucnu
nepochybné prinese, mliZzeme my a nasi potomci zachazet s jeho prvky tak, abychom za cenu v poméru
rohem hojnosti je zkratka lidskych duch a srdce, ne jakysi Mikulds v podobé prirodniho prostredi. ...
proto nemUlZeme z principu narazit na omezeni vyplyvajici z nedostatku zdroji.” (Simon, 2006, 85)
Chce-li tedy geologie zjistit miru vycerpanosti médi, uhli ¢i ropy ma se obratit na ekonomii, ktera jedind
dokaze presné identifikovat spravné odpovédi na tyto na prvni pohled geologické otdzky. Pokud
environmentalisté nastoluji otazky hodnoty mimo-lidského Zivota, vychazi z mimo-ekonomickych
predpoklad(, a proto jejich odpovédi svédci o nepochopeni reality, nikoliv o novém uhlu pohledu. Jak
pise sdm Simon ,,Ekologové by nejspiSe chtéli, aby tu byla véda na zplsob ekonomie, zaloZena na jejich
hodnotach, mezi néz pattiihlediska jinych druh(. Ekonomie se ale vidy zabyvala blahem ¢lovéka. Chtit,
aby tomu bylo jinak, neni kritikou v pravém slova smyslu, ale spis vyhlasenim vlastnich (anti-
humanistickych /a tedy nepravych/) hodnot.” (Simon, 2006, s. 236) Co neni v souladu s ekonomickou
teorii hlavniho proudu, je bud nesmysiné, nebo nepravdivé.

Velmi podobny typus brutalniho empirismu lze nalézt i ve védach pfirodnich s uréitym spolecensko-
védnim presahem. Takto komentuje a prevadi na sociobiologicko-empiricky zaklad koncept pravdy Jan
Zrzavy: ,Pravda vitézi, fika se, a mnozi tuto vétu zpochybniuji. Tito pochybovaci se myli: jenom pravda,
ktera vitézi, mize byt analyzovana, a tak nezbytné zjistime, Ze pravda je charakterizovana svym
predchozim vitézstvim (a mozna Ze uz ni¢im dalSim). VSak jsme dnes také obklopeni samymi (rdznymi)
pravdami. Kritériem pravdivosti je v posledku vidycky UspéSnost: laskavy ¢tendr necht si zkusi
predstavit néjakou pravdu, kterd nezvitézila; patrné zjisti, Ze to vlastné nejde. Tuto realitu mizZeme
metaforicky interpretovat tak, Ze ,,sobecké pravdy” soutézi o infekci lidskych védomi, ty pravdy, které
dnes pozorujeme, musely byt hodné infekéni.“® Jakdkoliv lidskd & spolecenskd aktivita je podle
Zrzavého strukturovatelna do dvou rovin (rovina proximativni a rovina ultimativni) pficemz pouze
jedna z nich (ta ultimativni) koresponduje s realitou. Jak piSe sdm Zrzavy: ,,Svymi geny, mozky a zldzami
jsme naprogramovani k plnéni bezprostifednich (neboli proximativnich) Gkold slouzicich k dosahovani
vzdalenych (Cili ultimativnich) evolu¢nich zadani, o kterych vesmés netusime ani to, Ze existuji ...
Ultimativni ,cil’ (konkrétné maximalné Uspésna replikace nasich gend) totiz neni véci nas, pouhych
prechodné existujicich jedincl, nybrz dlouhodobé logiky evoluce, organismy se prosté jenom
nevédomky chovaji tak, Ze tohoto ultimativniho cile ... dosahuji.“ (Zrzavy, 2004, s. 32, 33) Védni
discipliny, které nezkoumaiji ultimativni rovinu skutec¢nosti a to evoluéné biologicky pfitom principialné
nemohou aspirovat na skute¢né védeckou Urover.

Na ptikladu primitivniho i brutdlniho empirismu vidime, Ze empiricka baze védeckého snazeni muze
byt jak ndstrojem reflexivniho hledani chyb vlastnich teorii a v popperovském slova smyslu
,PribliZovanim se pravdé”, tak nastrojem positivistického dogmatismu, ktery nds od poznani reality
odvadi a ospravedIfiuje snahu o nedialogicky, agresivni postoj k jinym védnim disciplinam. Zvysujici se

15 Jedn3 se o Zrzavého pasaz z doslovu ke knize Sobecky gen Richarda Dawkinse.
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tlak na empirizaci spolecensko-védniho vyzkumu tak mize mit jak mimoradné pozitivni tak negativni
dopad. Jde o to, jaky typus védeckého pFistupu jej vyuziva a za jakych podminek?®. Podivejme se na
nékteré z téchto soucasnych podminek provozu védy.

2. Podminky provozu spolecensko-védniho vyzkumu a jejich dopad na tento
vyzkum — ,,princip ¢asové omezené efektivity védy“

V predchazejici ¢asti studie jsem se zaméfil na potencidlné negativni dopady nékolika radikalnich forem
empirismu v soucasné védé (s dirazem na spoleéensko-védni vyzkum). Nyni bych se rad vénoval
urcitym, stdle silnéji prosazovanym, podminkam provozu spolecenskych véd.

Pfinejmensim poslednich deset let se vyrazné zvySuje dlraz na efektivitu védeckého provozu, ktera se
— nikoliv nepodobné provozu velkych tovdren — posouvd smérem k normovému a tedy
kvantifikovatelnému vykonu. Tento dlraz na efektivitu provozu mérenou kvantitativnim/normovym
vykonem zaroven, opét stejné jako u velkych tovaren, nepostrada urcity ¢asovy horizont. Jak samotny
proces hodnoceni efektivity, ktery probiha v Ceské republice v ro¢nim intervalu, tak proces podpory
védecké aktivity pomoci grantovych soutéii (GACR, TACR), ktery je vét$inou nastaven na 1-3 roky
zpravidla neumoZiuji jiné nez kratkodobé a stfednédobé zamérené vyzkumné aktivity. Pokud ma
urcity vyzkum trvat 5-10 let, je prakticky nemozné jej v ramci takového systému hodnoceni provést.
Pozitivni vysledky védeckého zkoumani védec pottebuje v jistém slova smyslu nepretrzité, ma-li
profesné i existencné prezit. Takovy systém ma nepochybné urcité dlisledky smérem k samotnému
provozu védeckych aktivit. Jak v pripadé prirodovédnych, tak u spolecenskovédnich vyzkum( bude
nebude podporovat vznik a testovani zastresujicich teorii, které vyzaduji mnohem vice ¢asu a mnohem
vice empirického testovani spojeného s objevovanim nedostatk( a chyb. Spoleéensko-védni discipliny
jsou ovsem dvojim zplsobem handicapované. Za prvé vyzaduje stejny védecky vykon (ve smyslu
kvantifikované normy) v pripadé spolecenskovédnich a prirodovédnych disciplin vyrazné odliSnou
aktivitu, protoze spolecenskovédni vyzkum nenabizi stejné moznosti k dosazeni stejného ¢i podobného
vykonu’. Za druhé — a to povaZuji za zasadnéjsi — jsou zastiesujici spoleéenskovédni teorie mnohem
naro¢néjsi na ovérovani®® a ¢asovou dotaci. Tim se v pfipadé spoledenskych véd jesté zesiluje obecné
neblaha tendence tlaku na kratkodobou efektivitu zkoumani. Dasledky jsou snadno predvidatelné.
Stejné jako u prirodovédnych disciplin (ovSem s daleko negativnéjSim dopadem) se zvysuje tlak na
,bezpecné”, ,parcidlni”, ,predpovéditelné” (a tudiz casto banalini) typy vyzkumu. Témér viibec pak
nevznikaji teorie zastfe$ujici ¢i dokonce teorie vy$siho fadu'® Pokud v3ak vznikaji, jsou spekulativnim
dilem solitéri?® bez jakékoliv empirické baze, takze jejich vliv na vyvoj védy je mimoradné nizky a nizka

[N

6 Z dlvodu omezeni rozsahu této studie neni prostor pro analyzu banalni matematizace nékterych

spolecenskych véd. Ve zkratce jde o takové postupy, které k vyjadreni velmi banalnich a vSeobecné znamych
skutecnosti pouzivaji rozsahly matematicky aparat. Nejde pouze o nékterd odvétvi ekonomie, sociologie Ci
psychologie, ale také o snahu matematizovat védecky vykon.

K ovéreni tohoto tvrzeni staci porovnat impakt faktory excelentnich prirodovédnych a spole¢ensko-védnych
CasopisU, ¢i miru primérné citovanosti publikovaného textu v pfirodnich a spolec¢ensko-védnich disciplinach.
Tim v Zadném pripadé nechci sniZovat narocnost pfirodovédné orientovaného vyzkumu a vykony védcl
v téchto disciplinach. Odkazuji vyhradné na rozdil v objektech zkoumani, kde vyzkum v oblasti spolecenskych
véd pracuje zpravidla s mnohem komplexnéjsim objektem vyzkumu a tomu odpovida i ¢asovy horizont
potrebny k naslednému testovani.

S konceptem teorii vyssiho fadu (Ci jinym oznacenim super-teorii) prichazi teoretik védy Larry Laudan, ktery
odlisuje kritéria Uspésnosti teorii malého a stfedniho dosahu a teorii vyssiho fadu. Zatimco teorie malého
a stfedniho dosahu maji jako zakladni kritérium empirickou testovatelnost, je hlavni ctnosti teorie vyssiho
fadu podpora ji podtizenych teorii. (Laudan, 1978)

Nazornym ptikladem takového pokusu o teorii vy$§iho Fadu mGze byt evoluéni ontologie Josefa Smajse, kterd
je vynikajicim pokusem o spekulativni zastresujici teorii, ktera ovsem postrada pravé empirické testovani a
propojeni s empirickymi spolecensko-védnimi disciplinami. Z tohoto dlvodu ji chybi urcita vnitini dynamika
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je i schopnost odhalovat viastni nedostatky. Spolecenské védy pak nasledné (a logicky) produkuiji tisice
text( dokumentujicich drobnou vyzkumnou praci ovsem zpravidla bez pokroku zakladajicich teorii, na
kterych jsou zaloZzené.

Uvedme si alesponn jeden konkrétni priklad, ktery se tykd praniku socidlni psychologie
a environmentalismu. Socidlni psychologové v letech 1940-1970 predpokladali, Ze existuje Uzka vazba
mezi nasimi postoji a jednanim, takze vyzkumy, které se soustredily na vyzkum postojl, byly brany jako
vyzkumy odpovidajici na otdzku jednani. Icek Ajzen ve spolupraci s Martinem Fischbeinem nejprve
nékolika empirickymi vyzkumy tuto vazbu zpochybnil (Ajzen, Fischbein, 1975), ¢imz zasadné narusil
celou strukturu dosavadni teorie, a pak po nékolik desetileti ovéroval a ménil svoji vlastni ,,ndhradni”
teorii (Ajzen, 1991), kterd je v Ceském prostiedi prekladana jako ,teorie odivodnéného jednani”
(pozdé&ji v jiné, jiz upravené podobé jako ,vnimana kontrola chovani“)?t. Mezi empirickym vyzkumem
prokazujicim neplatnost stavajiciho teoretického jadra predstavenim nového ptistupu a jeho Upravou
do soucasné podoby stoji vice nez 20 let teoretického i empirického badani a mezioborové diskuse.
V proméné samotné nové jadrové teorie pak nachazime nékolik dalsich zlomovych bodi (jeden kolem
roku 1980, dalsi v roce 1985 a dalsi v roce 1991). Diky dlouhodobé empirické, teoretické a znovu
empirické praci vSak Ajzen vytvofil jadrovou teorii, kterd neznamenala pouze proménu konceptl
spojenych se vztahem postojl a jednani, ale zadala ovliviiovat i teorie prfibuznych védnich disciplin.
Vyborné Ize Ajzeniv vliv demonstrovat na vyvoji vyzkumu vztahu environmentalnich hodnot, postojt
k environmentalnimu jednani, ktery se diky Ajzenové ,teorii odlvodnéného jednani” zasadné
proménil, at jiz Ucastnici diskuse z Ajzena vychazeli ¢i naopak usilovali o nahrazeni jeho teorie jinou
(Krajhanzl, 2014, s. 116-136). | diky Ajzenovi se proto objevuji koncepty bariér a benefitl
proenvironmentalniho jednani (chovani), koncepty slabé vazby série hodnoty, postoje, védomi,
jednani a dalsi. A tyto nové teorie se ndsledné promitaji i do praktického environmentalismu —
environmentdlni vychovou poéinaje (Cin¢era, 2013) a praktickymi kampanémi environmentalnich
hnuti konce. To je viak jen jedna z oblasti, kterou Ajzenova dlouhodoba snaha vytvofit novou jadrovou
teorii vztahu postojl a jednani ovlivnila.

Takto koncipovanou aktivitu by si v sou¢asném provozu spolecenskych véd nemohl dovolit nikdo jiny,
nez ¢lovék existencné na svém védeckém vykonu nezavisly — tzn. témér zadny ze spolecenskych védcu
zaméstnanych ve vyzkumnych & vyzkumné-vzdélavacich institucich??. Dilema, pfed které je vétsina (Ci
minimalné nezanedbatelnd cast) spolecenskovédnich expertl stavéna je prosté — berme vaziné
empirickou slozku védy a pak se soustfedme pouze na podruzné problémy velkych teorii nebo na tzce
zamérené praktické vyzkumy, nebo budujme teorie vyssiho fadu, ale bez radné empirické baze. Tlak
na efektivitu pfinasi — alespon podle mého nazoru — pravé opacny efekt. Tlaci védce bud do banalnosti,
nebo do ryze metafyzickych spekulaci®®. Jako pfiklad metafyzicky-spekulativniho pfistupu miZeme
uvést jiz zminénou evoluéni ontologii Josefa Smajse, ktera ackoliv existuje vice nez 25 let, stale ¢ekd na
vznik ji podfizenych védeckych koncept(, které by bylo mozno empiricky testovat (Binka, 2013). Jinymi
slovy — pres velmi podnétné spekulativné-filosofické jadro ji stdle chybi regulativ empirické baze.

a vyvoj. (Smajs, 2000). Kriticky se konceptem evoluéni ontologie zabyva té? studie Pokus o novou interpretaci
jedné ,zasluzné” teorie aneb nezaslouzené zamrzajici evoluéni ontologie. (Binka, 2013, s. 827-843).

Ceskou terminologii piebiram z knihy Jana Krajhanzla Psychologie vztahu k pfirodé a Zivotnimu prostredi
(Krajhanzl, 2014), ktera dle mého nazoru vynikajicim zplsobem priblizuje zakladni koncepty souvisejici
s postoji k prirodé a Zivotnimu prostredi.

Toto mé tvrzeni lze samoziejmé vyvratit poukazem na mimoradné védce, ktefi i dnes dokazi tvofrit
a testovat teorie svym dosahem podobné teorii Ajzena, ovsem neni bez zajimavosti, Ze vétSinou plsobi na
institucich, které nefunguji v rdmci ,klasického” védecko-grantového provozu, ale maji pfistup k jinym
»elitnim” zdrojam. Jako by nérok na ,,dlouhou” védu byl rezervovan pouze pro velmi malé procento védeckych
pracovnika.

Ptikladem budiz i tato studie. Pokud by méla projit dikladnym empirickym testovanim, mohla by vzniknout
pouze v mnohem delsi ¢asové perspektivé a spiSe jako disledek mnohaletého konicku, nez jako aktivita
profesionalniho védce. Nastésti je v tomto reflexivnim Zanru spiSe spekulativni charakter s uréitym vybérovym
empirickym doloZenim jesté akceptovatelny. Pfinejmensim pro autora.
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Ovsem metafyzicky spekulativni texty se casto svoji Urovni dostavaji do mnohem problematictéjsich
podob. Odcitujme si pasa? textu ,Uloha intelektudla v dnesnim svété — nékolik pozndmek* Zderiky
Petdkové: ,Pro svou Uvahu jsem poutzila synteticky pristup k pfedmétu zkoumani, kterym je dnesni
svét, a mnou zvoleny postup se blizi kombinaci dvou prognostickych metod zvanych ,systémovy
pristup’ a ,pfredpovédi génia‘ ... V metodé nazyvané ,predpovéd génia‘ jsou studovany zavéry lidi, ktefi
jsou schopni si na zdkladé soucasnych faktl a znalosti souvislosti predstavit budouci vyvoj, oplyvaji
velkou mirou vhledu a maji schopnost vidét budoucnost v jiném svétle, nez bylo dfive obvyklé. ...
Za vyznamné poklddam analyzy ¢eského meteorologa J. Svobody, protozZe vychdzel pouze z vlastnich
vypoctl a prakticky bez spojeni s akademickou sférou ...“ (Timko et al., 2014, s. 135-141). Takovych
textd produkuje Ceska véda bezpocet.

Zaveér, aneb synergicky efekt primitivniho a brutalniho empirismu spolu
s tlakem na kratkodobou efektivitu védeckého provozu

Posledni ¢ast nasi studie muiZeme zacit kratkym mysSlenkovym experimentem. Predstavme
si spolecenskou hru, ve které maiji vSichni hraci k dispozici pét kostek. Kostka ¢islo jedna obsahuje na
vSech svych strandch Cislo Sest. Kostka Cislo dva az pét jsou klasické kostky s Cislovanim od jedné do
Sesti. Kazdy z hracl muize pfi svém hodu hodit libovolnym poctem kostek (od jedné kostky aZ po vSech
pét kostek). VSichni maji pfitom k dispozici v jednom kole pouze jeden hod. Kazdy, kdo hodi pouze
jednou kostkou (mUzZe to byt i kostka se Sestkami na vSech stranach), a padne mu &islo Sest, vyhrava,
coz zahrnuje ziskani jednoho Zetonu a udrzeni se ve hie do dalSiho kola. Kdo hodi vice kostkami (od
dvou do péti), prohrava, pokud mu nepadne u kazdé z hazenych kostek také Cislo Sest. Prohra pfitom
znamena ukonceni hry na 10 kol a Zadny ziskany Zeton. Pokud vsak hraci padnou dvé Sestky v pfipadé
dvou kostek, tFi Sestky v pripadé t¥i kostek atd. ziskava ne jeden, ale dva, tfi aZ pét Zeton(l. Podet Zetonl(
i schopnost udrZet se ve hte jsou pfitom pro hrace vyznamné nejen o sobé, ale také spolecenskym
respektem, ktery se na udrZeni ve hie a vysoky pocet Zeton( vaze. Nejpozdéji od druhého kola nebude
hra pfilis zajimava, protoZe naprosta vétsina hracd bude hazet s jednou (prvni) kostkou po celou dobu
hry — riziko hodu vice kostek a dusledky prohry v takovém pfipadé vysoce prevysuji pozitiva spojend
s pripadnou vyhrou s vicero-kostkovym hodem. Myslim, Ze tento myslenkovy experiment pomérné
presné vystihuje soudasnou situaci spole¢enskovédniho vyzkumu a spolecenskych védcl. Skutecny
spolecensko-védni empiricky vyzkum je témér vidy spojen s pomérné vysokou mirou rizika falzifikace
vychozi teorie a pfipomind tak klasickou kostku se stranami oznalenymi jedna aZ Sest. Bandlni,
sebepotvrzujici se ¢i Uzce zaméreny a se zastfesujici teorii nepropojeny vyzkum predstavuje kostka
s Sestkou na vSech strandch. Takova kostka ddva pfedem jisty vysledek s tim, Ze za tuto jistotu platim
mizivou Sanci na realné poznani. Systém hry pak reprezentuje soucasné podminky hodnoceni a tlaku
na ¢asové omezenou, kvantifikovatelnou pseudoefektivitu. Kriticky, vdzné minény, falzifikace schopny
empiricky vyzkum je v této hfe snahou hrat s , riskantni“ klasickou kostkou misto faleSné celo-Sestkové
kostky. Naopak vSechny vySe kritizované formy dogmatického, agresivniho ¢i dohledavaciho
empirismu zaru€uji hrdci zisk jednoho Zetonu v kazdém kole a prakticky nemoznost vypadnout ze hry.

Kombinace dlrazu na empirismus za podminek pfiblizenych v kapitole 2 — tlak na efektivitu v kratkém
¢asovém horizontu — nutné posunuje védecky provoz smérem k tém formdm empirismu, které
samotné zasadnim zplsobem brani skutecné védeckému zkoumani spolecensko-védnich disciplin.
Ato je, alespon podle mého nazoru, zdsadni a pro dalsi vyvoj spolecenskych véd tragické konstatovani.
Véda, kterd byla dlouhou dobu povaZovana za instituci dodavajici bezpeci a eliminujici rizika se tak
necelych tficet let od publikovani Rizikové spole¢nosti paradoxné stava (minimalné v urcitém
segmentu) oslepujici silou. ZvySuje sice bezpeci védcu, ktefi ji provozuji, ovsem stejné tak sniZuje Sanci,
Ze budou schopni objevovat a eliminovat rizika, kterd soucasnou spolecnost ohrozuji. Metafyzicka ¢i
primitivné a brutdlné empirickd véda se dokaze efektivné vyrovnavat pouze s pseudo-riziky a pseudo-
problémy, nikoliv s redlnymi riziky a problémy. CimZ se sama stava vyraznym rizikovym faktorem.
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Abstrakt: Clanek se zaméfuje na ekonomické souvislosti globalizace,
kofeny tohoto procesu a jejich projevy do dnesni doby. V 70. letech
se méni ekonomické zaklady vyspélych zemi. Od té doby narista sila
nadndrodnich spolecnosti, které méni mezindrodni systém délby
prace, rozpojuji vyrobni cyklus nevidanym zpUsobem. Postupné se
oslabuje ekonomicka suverenita zemi.

Vsechny tyto faktory ovliviiuji postaveni prace a nasledné i fenomény
jako jsou nezaméstnanost, chudoba a nejistota. Od 70. let ve
vyspélych zemich klesd tzv. wage share, jeden z klicovych
makroekonomickych ukazatell. Znadi to, Ze stdle vice vytvorené
hodnoty se rozdéluje pro kapital, tj. ve prospéch ziska.
Nezaméstnanost ve vyspélych zemich od 70. let méni svou podobu —
stava se strukturalni a dlouhodobou. Prudce narlstaji rizné formy
prekarizované prace a ve vyspélych zemich (silné napf. v USA) se
objevuje fenomén tzv. pracujici chudoby. Ruku v ruce s témito
fenomény roste nerovnost v radé zemi, z vyspélych zemi opét
nejsilnéji v USA. Dopady nejsou jen socialni — zakonzervovani elit, tj.
tendence k oligarchizaci a k poklesu socidlni mobility. Jsou
samozfejmé rovnéZz svazany s fenoménem dluhu jako nastroje
disciplinace a udrzeni systému, resp. odkladu oslabené kupni sily
nizsich a strednich vrstev. NarUst nejistoty, nemoznost identifikovat
se s praci se nutné odrazi i v roviné politické. Jednak v kontextu
upozornéni na problém ve formé riznych socidlnich protestl (napf.
hnuti Occupy Wall Street), ale také v narlstu rlznych pravicové
extrémnich stran a hnuti. Tyto tendence k posilovani rznych
xenofobnich az faSizoidnich uskupeni destabilizuji cely politicky
systém, vcetné zpochybnovani reZimu demokracie jako takového.

Klicova slova: nerovnost, podil mzdy, globalizace, financializace,
socialni mobilita

Inequality, Poverty, Insecurity

Abstract: The article discusses the economic connections of
globalization, the roots of this phenomenon and its implications for
presence. In the 70°, the economic bases of developed countries
started changing. Since then the economic power of transnational
corporations has risen. The TNCs change the international division of
labor and divide the production cycle in an unprecedented manner.
The economic sovereignty of countries weakens.

All these factors influence the position of labor and consequently
phenomena like unemployment, poverty and uncertainty. Since the
70’s the wage share, one of the most important macroeconomic
indicators, has started sinking in developed contries. This means that
a higher proportion of output goes to capital, i.e. to profits.
Unemployment in developed countries has also changed its form
since the 70’s — it has become structural and long-term one. Forms of
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precarious labor increase significantly and in the developed countries
(especially obviously in the US) the phenomenon of working poverty
appears. Hand in hand with these phenomena goes the increase in
inequality, of all developed countries again mostly in the US. The
implications are not only social, such as the preservation of elite,
i.e. the tendency towards oligarchization and decrease in social
mobility. These implications are also connected with the debt
phenomenon, which serves as a factor of discipline and system
preservation, or respectively the postponement of weakened
purchasing power of the lower and middle income classes. The rise in
insecurity and the impossibility to identify oneself with the job has its
political implications as well. In the context of reflecting the problem
itself it takes form of various social protests (such as Occupy Wall
Copyright © 2015 by authors  gtreet), but also can be shown in the rise of various xenophobe and
and publisher TBU in Zlin. extreme right movements that destabilize the whole political system,
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Globalizace jako zasadni ekonomicky fenomén

Globalizace patti k pojmim, které se vyznaduji Sirokou skalou definici a pfistupl. Samotny termin
»globalizace” se zacal hojnéji objevovat v 80. letech minulého stoleti, a to pfedevsim v souvislosti se
zménami ve svétové ekonomice. Ve zcela obecné roviné se globalizaci ¢asto rozumi proces intenzivniho
propojovani, smrstovani ¢asoprostoru. Podivame-li se ovsem na jadro tohoto procesu, které spociva
v nové kvalité ekonomickych vazeb, vyvolanych a podporenych rozvojem modernich informacnich
telekomunikacnich technologii, mtZzeme podminky jeho vzniku umistit do 70. let minulého stoleti. 70.
|éta minulého stoleti se stala dekadou nabitou prelomovymi ekonomickymi zménami, které zménily
nejen ideova vychodiska (ndstup neoliberalnich politik), ale predevsim se objevily nové problémy
a vyzvy v ekonomice zapadnich zemi.

Koncentrace problém( zasahla vyspélé ekonomiky, i proto se globalizace povazuje za dilo zemi Zapadu,
nékdy zuzenéji Spojenych statl. ProtoZe jde o proces spojeny s modernimi technologiemi, je logické,
Ze se praveé vyspélé zemé se svym technologickym ndskokem staly hybateli této kvalitativni zmény.

Podivejme se stru¢né na dulezité zmény 70. let v ekonomické oblasti, které ndsledné vytvorily
podminky pro nové struktury, které maji globalni povahu a zaroven také omezuji ekonomickou
suverenitu do té doby dominantniho aktéra — narodniho statu.

Zpomaleni v 70. letech se netyka jen ropnych 3okl let 73/74 a 78/79, ale také dovrseni povalecné
obnovy. Ropné Soky do této nepfijemné situace vnesly aspekt vyssi inflace a vytvorily tak stagnacné-
inflani prostredi (tzv. stagflaci), ktera vytvofila tlak na zménu dosavadni politiky. K zdvaznym
poruchdm se zafadil i rozpad tzv. Bretton-woodského systému?*, jehoZ povaleénym uUkolem bylo
stabilizovat ménové podminky vyspélych zemi. Vazba mezi americkym dolarem a zlatem, se
i vzhledem nizké disciplinovanosti politiky Spojenych statd (financovani valky ve Vietnamu) stala
neudrZitelnou. Jednou z reakci na tuto obtiZznou dekadu se stal odklon od keynesidanské politiky
a posilovani prvkd neoliberalni politiky, ktera ziskala i své politické reprezentanty v tzv. Nové pravici.

24 Bretton — Woodsky systém byl zaloZen za Gcelem stabilizace ménového systému. Jeho hlavnimi prvky byla
propojenost amerického dolaru a zlata, priCemz ostatni mény v systému byly navazany na dolar. Jednalo se
tedy o systém fixnich kurzl. Bretton-woodsky systém byl dohodnut jiZz v roce 1944 a fungoval az do pocatku
70. let. Jeho rozpad patfil mezi nejdilezitéjsi ekonomické udalosti minulého stoleti.
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Ideovy odklon je tedy neodmyslitelné spjat s problémy tohoto desetileti a se snahou hledat reseni
v urditém navratu k intenzivnéj$imu zapojeni ,trzniho rozhodovani.?>“

Politicky podporovana deregulace a liberalizace obchodnich i kapitalovych tokd, spolu s rozvojem
kontejnerové prepravy a modernich komunikacnich technologii vytvofila moZnost nastup
nadndrodnich korporaci. Tyto existovaly jiZ pfed érou globalizace, staci zminit napf. ropny kartel Velké
sedmicky. Byly nicméné spiSe okrajovym jevem, nebot vétsina ekonomického déni probihala v rdmci
narodniho statu. Ekonomicka suverenita statu, jeho schopnost aplikovat a vynucovat vlastni
hospodarska rozhodnuti byla tedy v predglobalizaénim obdobi relativné silnd. Rozsifeni nového
vskutku globalniho aktéra jakym jsou prdvé nadndrodni korporace, tuto ekonomickou suverenitu statu
vyznamné narusilo. A nejen to: nadndrodni korporace dnes ovladaji zhruba 80% mezinarodniho
obchodu. Zasadnim zplsobem determinuji mezindrodni délbu prace. Roztfistény vyrobni cyklus
prohlubuje zavislost mezi zemémi, pfispivd k narlstu specializace a zarovern i k poklesu
narodohospodafské univerzality?®. Je klicové, jak se dand zemé do sité nadnarodnich firem (resp. $ifeji
tzv. globalnich hodnotovych fetézcl) zapoiji, jakd pfidana hodnota ji pfipadne, nebot to determinuje
nasledné jeji pozici v mezinarodni délbé prace. Je tfeba rovnéz uvést, Ze nadnarodni korporace
disponuji vysokou mirou mobility, kterd je charakteristickym rysem globalizace. MoZnost odejit
z urcitého prostoru a premistit se jinam patfi k nezanedbatelnym vyhoddm podobné jako moznost
vytvaret si pravidla na miru. Pravé mozZnost presunu vyrobnich kapacit umoZiuje nadnarodnim
korporacim vykondvat na staty efektivni tlak na zménu hospodarskych politik jejich ,zadoucim”
smérem. Kriti¢ti ekonomové, napt. Joseph Stiglitz, hovoti o tzv. zdvodu ke dnu. Jde o globalni tlak na
snizovani standardd, at jiz v oblasti socialni (pfemistovani vyrob do zemi s nizkou Urovni mezd, bez
vlivu odborl apod.), ¢i ekologické. Nelze ale zapomenout ani na tlak na sniZovani dani (danovy
dumping), doprovazeny zaroveri moznosti ziskat pro investi¢ni zamér radu vyhod vyjadrenych casto
v balicku ,investi¢ni pobidky.” Nelze zapomenout ani na to, Ze i pro tyto aktéry je k dispozici
infrastruktura danovych raja, ¢i pouzivani tzv. vnitropodnikovych cen. Ty pro zménu umozniuji tzv.
danflovou optimalizaci, tj. moznost pomoci umélych cen v siti matefské firmy a dcefinych pobocek
presouvat zisky ¢i ztraty do mist, kde je to nejvyhodnéjsi. Rada nadnarodnich firem disponuje aktivy,
ktera prevysuji HDP stfedné velkych ¢i malych zemi. Kromé toho se oviem jedna o aktéry, ktefi jsou
fizeni centralné a predstavuji tak obrovské planované ekonomiky fizené velmi direktivnimi zpUsoby.
Jejich sila nespociva v tom, Ze na trhu vitézi, ale naopak v tom, Ze jsou schopny se mu vyhnout, resp.
si vytvofit pravidla presné pro svou potiebu. Typickym nastrojem ,disciplinace” statu je tzv. dolozka
investor — stat, neboli ISDS?. Jedna se o dolozku, kterd nadndrodnim korporacim umoZriuje jesté
efektivnéji omezovat navrhy hospodarské politiky, pokud by mély za nasledek moZnost snizeni zisk
v budoucnu. Tato doloZka je silnou mocenskou pakou nadnarodnich korporaci, protoze pod hrozbou
soukromé arbitraze vylucuje jinou hospodafskou politiku nez tu, ktera korporacim vyhovuje. Dosavadni
zhodnoceni pasobeni, u¢inéné napf. UNCTAD?, vyznivd minimalné velmi kontroverzné a vzbuzuje
celosvétové obavy z pouzivani této dolozky.

MoZnost presouvat kapital a tedy i vyrobni kapacity (technologie, doprava) de facto po celém svété
vytvafri globalni konkurenci nejen mezi jednotlivci, ale taktéZ mezi regiony a staty. Ekonomicka moc se
presouva od statl k soukromym aktérim, ktefi ale nenesou za sva rozhodnuti Zadnou politikou
odpovédnost, ani politickou legitimitu. K tomuto zavaznému rozporu se jesté dale vratime.

Financializace je dalSi vyznamnym trendem, ktery je spjat s globalizaci. Prvotnim popudem byl rozpad
Bretton-woodského systému, ktery zrusil dominanci fixnich kurz( a umoznil centradlnim bankam vétsi

25V uvozovkdach proto, jelikoZ trh je samoziejmé socidlni konstrukt, ktery nelze oddélit od doby a ,okoli“,
od povahy aktérd, jejich zajm( apod.

Narodohospodarska univerzalita reflektuje Sirokou produkéni zdkladnu ekonomiku, provazanost odvétvi
a s tim souvisejici niz$i miru specializace a zavislosti. Mezinarodni obchod ma v takovychto podminkach roli
spiSe doplnkovou, pfip. i funkci udani prebytk z domaciho trhu.

Doslova: Investor state dispute settlement neboli feseni spordl mezi investorem a statem.

28 UNCTAD: World Investment Report 2013
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manévrovaci prostor. Proces deregulace zasahl silné pravé oblast financnictvi. Za urcity vrchol tohoto
procesu muzeme povazovat rok 1999, kdy ve Spojenych statech doslo ke zruseni tzv. Glass-Steagallova
zékona, ktery byl pfijat v reakci na Velkou Depresi®. Nepfekvapi, Ze pravé zruseni této vyznamné
regulace oddélujici komeréni a investi¢ni bankovnictvi umoznilo opakovani negativnich financnich jevi,
které vyvrcholily v bubliné na trhu nemovitosti a nakonec prerostly v tzv. Velkou recesi v roce 2008.
Financializace je charakteristickd posilovanim tzv. sektoru FIRE*® na ekonomice, at jiZ z hlediska tvorby
HDP, ¢i zaméstnanosti. Znamena také, Ze se stale vice statkll komodifikuje financnim a privatnim
zplUsobem, uvedme napft. privatizace penzijniho systému, které byly experimentalné zapocaty v Chile
pod Pinochetovou diktaturou. Proces financializace byl podporen i globalnim tlakem na uvolfovani
pohybl kapitalu napf. Mezindrodnim ménovym fondem. Moderni informacni technologie umoznily
bleskurychlé presuny kapitalu po celém svété. Objevili se i novi aktéti silné spekulativni povahy, ktefi
zadali pouZivat vysokou paku zdUrazrujici riziko v jejich ,podnikdni.” Hedgeové &i private equity fondy>!
se staly nejen mocnou soucasti mezinarodniho financniho systému, ale také destabilizujicim
faktorem.3? Neni pfekvapivé, Ze od 90. let minulého stoleti ve finanénim systému nar(ista frekvence
poruch. Ty maji napt. podobu rtiznych bublin (japonska na konci 80. let, bubliny dot.com ve Spojenych
statech, bublina na trhu nemovitosti, ropnd bublina v roce 2008...). Bubliny vlastné vyjadfuji enormni
mnoizstvi likvidity®3, které celosvétové hledd vhodné zhodnoceni. ProtoZe ho stdle méné nachazi
v klasické produkéni ¢innosti, sméfuje do spekulace na komoditni indexy, kurzy mén (tzv. carry trade)
atd. Kromé bublin se objevuji financ¢ni krize, nejprve na semiperiferii systému, které az pravé v roce
2008 z bubliny na trhu nemovitosti kvlli pouzivani financnich nastroja zasahly nejen Spojené staty.
Finan¢ni krize, ukazujici zranitelnost a nestabilitu systému, se objevily od roku 1994 od Mexika po
jihovychodni Asii, Rusko, Turecko, Brazilii a Argentinu.

Takovéto zasadni zmény od povalecné éry, kdy se kladl dliraz na spolecna pravidla a na moznost statu
mit ekonomicky vliv na svém Gzemi, nemluvé o rozvoji konceptu rozvoje tzv. socialniho statu ve vétsiné
vyspélych zemi, musely byt podporeny také institucionalné.

Témito institucemi se staly predevsim Mezinarodni ménovy fond (MMF) a Svétova banka. V 80. letech
MMEF prejal roli tzv. véfitele posledni instance. Vzhledem k systému hlasovani hajil a nadale haji zajmy
véritell, coZ byly a jsou predevsim zapadni financ¢ni skupiny. Prvni ,,zkouska” byla v podobé vyporadani
se s dluhovou krizi v Latinské Americe na pocatku 80. let. MMF v posilené pozici véfitele posledni
instance zacal poskytovat tzv. podminéné pujcky, resp. pouzZivat dolozku podminénosti
(conditionality). Podminénost poskytnuti zachranné puajcky v dluhové krizi spocivala v zavedeni
neoliberalnich reforem. Ty se tykaly Skrtli v socidlni oblasti, flexibilizace trhu prace, ¢i zvySovani
nepfimych dani. Pravé tento pfistup se stal dalSim kanalem, jak neoliberdlni sméfrovani rozsifit po
celém svété jako ,,standard”, svého druhu manual, jak provadét hospodarskou politiku prospésnou pro
kapital, nikoliv pro praci. Manual byl zavrsen vytvofenim tzv. Washingtonského konsenzu, symbolicky
v roce 1989, ktery shrnuje pravidla pro aplikaci té ,jediné spravné” hospodarské politiky, ktera plné

2% Velkd Deprese, kterd vypukla v roce 1929, byla nejvétsi systémovou krizi minulého stoleti. Jednim z jejich
pric¢in byla spekulace ve finanénim sektoru. Nasledné, jako pouceni z této krize, byl ve Spojenych statech,
navzdory odporu bankovniho sektoru, pfijat tzv. Glass-SteagallQv zdkon, jehoZ Ukolem bylo oddélit komeréni
(stfadatelské) a investi¢ni bankovnictvi.

Anglicka zkratka ,finance, insurance, real estate”, neboli financnictvi, pojistovnictvi, nemovitosti.

Hedgeové a private equity fondy patfi mezi prominentni spekulativni aktéry. PouZivaji vysokou paku,
tj. znaény pomeér ciziho kapitalu vici vlastnimu a vytvari tak ve finanénim systému znacné riziko. Tyto fondy
podstupuji znac¢né riziko a pouzivaji agresivni spekulativni strategie.

32 pfipojme jesté tzv. supi fondy (vulture funds), které si své Zivobyti zaloZily na obchodovéni s dluhem &asto
velmi chudych zemi. PFi dluhové krizi koupi dluhopisy zemé doslova ,,za babku” a ndsledné za¢nou vymahat
plnou vysi dluhu. Posledni obéti takovéhoto jednani supiho fondu je Argentina.

Bubliny mGzZeme chépat jako nadmérny narlst ceny urcitého aktiva (napf. ropa, nemovitosti), které je
vyvoldno pfrilivem likvidity na tento trh v ocekavani nadprimérnych zisk(. Narlst ceny ale nema oporu
v realné poptavce a nabidce. Bublina je navic Casto spjata se znacnym optimismem vyjadienym zhruba slovy
tento trh /aktivum jiz nikdy nepujde doll, cena bude jiZ jen stoupat.
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vnima globalizaci a jeji aktéry a je v naprostém rozporu s politikou keynesianskou. Strucné receno
zahrnuje nejen viru v trini mechanismus®*, ale i konkrétni doporuéeni, kterd je mozno shrnout pod
trojici: deregulace, liberalizace, privatizace. | vzhledem k nacasovani Washingtonského konsenzu se
stal jednim z hlavnich voditek pro transformaéni proces zemi byvalého vychodniho bloku
s katastrofickymi vysledky pfedevsim v Rusku a na Ukrajiné.

Cilem tohoto ¢lanku neni podrobné rozebirat mix hospodarskych politik, ale zaméfit se na dopady
v oblasti socidlni, v prohlubovani nerovnosti a rozsifovani chudoby. Globalizace posunula kapitalisticky
systém do nové urovné. Silnd propojenost znamena vyssi citlivost vici hospodarskému vyvoji
v systémové dllezitych zemich, rychlé prelévani Sokd a krizi, ale bohuzel ukazuje i chybéjici ochotu
k hlubsi koordinaci hospodafskych politik. Silna kapitdlova mobilita umoZznéna rozvojem modernich
technologii a podporend ideové kapitalovou liberalizaci a deregulaci ve finanénim sektoru vytvofila
prostiedi, které kapitalu nabizi silné vyhody nad faktorem prace. Nejde ale ,jen” o mobilitu kapitélu,
protoze pravé stagnacni faze ekonomik vyspélych zemiv 70. letech vytvoftila dostate¢nou motivaci pro
nastup pracovné-uspornych technologii, které je dale umoznéno presouvanim ¢asti vyrobniho procesu
po celém svété. Prace se pod kombinaci takovychto jevll a tendenci nevyhnutelné dostava do
marginalizované pozice. Jejim novym Ukolem je pfizplsobit se ekonomickému vyvoiji, ktery je ale it na
miru kapitalu, konkrétné novym aktérim, které predstavuji nadnarodni korporace a finanéni skupiny.
Tlak na prizpUsobeni se (které mizeme mit Sirokou skalu podob) ma i oporu v tvircich hospodarské
politiky, nebot je spojeno i s plisobenim nadnarodnich organizaci jako je pravé uvedeny MMF.

Globalizace: dopady na trh prace

Hlavnim makroekonomickym trendem od 70. let do dnesni doby je pokles tzv. wage share, neboli
podilu mezd na produktu ve vyspélych zemich. NezZ objasnime tyto tendence a vloZime je do souvislosti
s nardstajici nerovnosti a nejistotou, dodejme, 7e ani Ceské republice se tyto tendence samozfejmé
nevyhybaji, nebot je souasti prostoru zemi Zapadu a vélenéna dominantné pres nadnarodni korporace
zemi EU do mezindrodni délby prace. Dlouhodobé tendence v oblasti trhu prace, vyvoje mezd
i nerovnosti sleduje ILO — Mezindrodni organizace prace, proto je v této ¢dasti znacné cerpdno pravé
z analyz a databdzi této instituce.

Pravé ILO ve Wage Report 2012/2013 uvadi znacné mnoiZstvi analyz a studii, které se zabyvaiji
vysvétlenim klesajiciho wage share od 70. let. ILO se zaméfilo na Ctyfi faktory, jejichz relevanci
zkoumalo: technologicky pokrok®®, globalizaci obchodu, rozvoj financializace a pokles sily odbord.
Dochazi ve svych modelech k zavéru, Ze nejvétsim problémem je financializace. Podle modell ILO je
financializace zodpovédna témér z poloviny za pokles wage share. Pozoruhodna jsou zjisténi tykajici se
technologii. Zatimco ve vyspélych zemich maji vliv na pokles wage share (jsou tedy pracovné-usporné),
v zemich rozvijejicich se tomu tak neni. Zde technologie plsobi pozitivné, maji vliv na rlst wage share.
Jasné se tedy ukazuje, Ze jsou v jiné fazi cyklu®®, rozvojové a rozvijejici zemé jsou opoidény
za vyspélymi.

34 Joseph Stiglitz pozdéji bude hovofit o trinim fundamentalismu, nebo o primitivni u¢ebnicové ekonomii. Tento

pfistup je silné matematicky, povaZzuje ¢lovéka za ,,homo oeconomicus” a jeho rozhodovani za pIné racionalni.
Socialni, historicky, hodnotovy kontext zcela absentuje. Politika je vhodna pro kohokoliv, kdykoliv, nastaveni
trzniho systému se stava cilem samo o sobé.

Technologicky pokrok je nejcastéjsi vysvétleni pouzivané MMF a OECD. Pozoruhodné ovsem je, Ze toto
zjisténi nejsou schopny aplikovat v doporucenich hospodarské politiky. Logicky by totiz mél minimalné
padnout ndvrh na snizeni pracovniho tydne ve vyspélych zemich. Misto toho se vyse zminéné instituce vénuji
flexibilizaci, ruseni minimalni mzdy apod. Je ovSem pravdou, Ze predevsim v MMF v poslednich letech dochazi
k revizi rady tradicnich pfistupa.

Rozvojové a rozvijejici se zemé jsou tzv. ve fazi dohanéni, maji velky prostor pro narust produktivity extenzivni

ar e
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Rovnéz studie OECD Employment Outlook 2012 dosla k zavéru, Ze hlavnim faktorem poklesu wage
share ve vyspélych zemi v obdobi 1990-2007 je technologickd zména a kapitalova akumulace. Podle
OECD tyto faktory zodpovidaji az za 80 % poklesu wage share uvnit¥ odvétvi.>’

PrestoZe u nas ,,wage share” nepatti k pfilis zndmym a analyzovanym indikatorim, jeho vyznam je pro
pochopeni situace na trhu prace naprosto klicovy. Pokles wage share tvari v tvar rlistu produktivity
ukazuje, Ze z kolace produktu jde faktoru prace stale mensi ¢ast. Klesajici podil vyjadfuje nejjasnéji
marginalizaci faktoru prace. Souvisi s poklesem efektivni poptdvky, kterd je pak casteéné
kompenzovana narlistem soukromého dluhu.

Graf 1. Wage share ve vyspélych zemich jako celku, Némecku, USA a Japonsku, 1970-2010.
Zdroj: ILO: Wage Report 2012/2013, s. 43.

Druhou stranou mince je samoziejmé narUst podilu zisk( na produktu. Kapital si bere na ukor prace,
konstatuje lapidarné americky ekonom Paul Krugman.3® Kapital tedy disponuje dostate¢nou silou nad
praci, aby si byl schopen brat vétsi cast ze spolecné vytvoreného produktu navzdory tomu,
Ze produktivita prace roste. Tento jev nevyhnutelné vede i k tomu, Ze se rozpojuje vazba mezi ristem
mezd a produktivitou prace.

Roste tedy disproporce mezi vyvojem produktivity prace a priimérnymi mzdami. ILO ve Wage Report
2012/2013 konstatuje, Ze v letech 1999-2011 rostla produktivita prace dvakrat rychleji nez mzdy.
Uvedme priklady Spojenych statli a Némecka. Od roku 1980 se produktivita prace v USA zvysila o 85
%, ale mzdy jen 0 35 %. V Némecku se pak produktivita zvySila o0 25 %, ale mzdy za posledni dvé dekady
stagnovaly.>®

rdst je mensi a logicky tak dosahuji pomalejsich temp ristu. Proto nelze rlistova tempa téchto dvou kategorii
zcela srovnavat.

37 Wage Report 2012/2013 (ILO, s. 50).

38 Krugman, P. (2012). Robots and Robber Barons. NY Times. Dostupné z:
http://www.nytimes.com/2012/12/10/opinion/krugman-robots-and-robber-barons.html?_r=0

3 Vidime, Ze pracovni faktor je marginalizovan, pfidand hodnota jde smérem ke kapitadlu. Wage Report
2012/2013 (ILO, s. xiv).
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Tyto trendy se odrazZeji také v tom, Ze mira nezaméstnanosti prestava dostatecné vérné odrazet
socialni problémy na trhu prace.* Vypovidajici schopnost tohoto klasického indikatoru klesa. Ve
vyspélych zemich rychle roste tzv. pracujici chudoba, kterd je jen dalSim vyjadfenim prekarizovaného
postaveni faktoru prdce. Pracujici chudoba je spojena napf. s kombinaci fady neuspokojivych
Castecnych avazk(, které neposkytuji dost zdroji k obZivé. Narlst pracujici chudoby ve Spojenych
statech vystihuje rostouci pocet téch, ktefi jsou zavisli na potravinovych poukazkach. Nejde ale zdaleka
jen o Spojené staty, zvétsujici se pracujici chudobu najdeme také napf. v Némecku.

Situace se stava dost dramatickou na to, aby i ekonom MMF, O. Blanchard, uvedl, Ze procento
propousténych zaméstnancl na dlouhd obdobi stoupd v kazdé recesi uz po desetileti.** Rovnéz udaje
ILO uvadéji, Ze situace se zhorsSuje predevsim ve vyspélych zemich, kde je vysoka nezaméstnanost, ve
spojeni s razantnim zmensovanim se segmentu stfedni tfidy. Rostou pocty jak dlouhodobé
nezaméstnanych, tak tzv. odrazenych pracovnik( (discouraged), ktefi pak uz nejsou ani zahrnuti ve
statistice. ZhorsSuje se rovnéz kvalita pracovnich mist. ILO zde uvadi Némecko jako zemi, kterou sice
netrapi ,oficialné” vysoka Cisla nezaméstnanosti, ale trpi vysokou mérou nedobrovolnych zkrdcenych
Gvazk(. Od roku 2010 se znovu ve vyspélych zemich obnovil trend narlstu nerovnosti, pficemz
polarizace mezd a destrukce stiedni tiidy pokracduje jiZ vice neZ dvacet let.*?

Vratime- li se k pracujici chudobg, tak je na potravinovych poukazkach zavislych 48 miliont Americ¢and.
Pro srovnani, v roce 2000 to bylo jen 17 miliond Americanu. | toto ¢islo tedy dokumentuje hluboké
zmény v americké spoleénosti, mizeni americké stiedni t¥idy.*

Némecky tzv. nizkovydélecny sektor zahrnuje podle nejnovéjsich dat 22,2 % pracujicich, coz odpovida
osmi milionm némeckych pracujicich. V rdmci EU je signifikantni, Ze Némecko v rozsifeni
nizkovydélec¢ného sektoru predstihuji pobaltské zemé, Rumunsko ¢i Polsko. Naopak na druhém konci
Zebficku se nachdzi Skandindvie.** Jesté pfed rokem byl podil nizkovydéleéného sektoru 20,6 %, takze
se jednd o rychly narlst. Nizké vydélky se koncentruji na ,atypické uvazky”, vyjimkou ale nejsou ani
u fadnych pracovnich smluv.*®

Dalsim rysem nové podoby trhu prace je rostouci nerovnost. | zde jsou ,predvojem” Spojené staty,
jejichz mira nerovnosti se vymyka kontextu vyspélych zemi. Pfekracuje rovnéz vysoce uroven 0,42
Giniho koeficientu®, ktera byva povaZovana za zlomovou hranici, za niZ je ohroZena sociélni stabilita
spolegnosti.*’ | nejnovéjsi studie provedené americkym FEDem ukazuji, Ze nerovnost stale roste, nebot

40 yykazovani miry nezamé&stnanosti trpi fadou problému. Ze statistik mohou vypadnout tzv. odrazeni

pracovnici, ti, ktefi se vzdali nadéje, Ze nékdy najdou praci. Narlst pekarizace prace jak v podobé nizkych
mezd, tak i CasteCnych Uvazkl i jinych nestandardnich smluv jako je zero-hour contract vedou k tomu,
Ze mit praci jiz absolutné neznamenda nemit socialni problém. Proto je potfeba intenzivné brat do uvahy
pracujici chudobu.

MMF varuje: Evropa a Amerika Celi ,,socialni explozi. Britské listy (2010). Dostupné z:
http://blisty.cz/art/54517.html. Pavodni zdroj (i s grafem) dostupny na:
http://www.telegraph.co.uk/finance/financialcrisis/8000561/IMF-fears-social-explosion-from-world-jobs-
crisis.html

42 1LO: World of work, 2013.

4 Feeding America’s Poor: why food stamps won’t go away. Channel Four News (2013). Dostupné z:
http://www.channel4.com/news/usa-food-stamps-poor-hunger-poverty-politics

Gewaltiger Niedrig-lohn Sektor in Deutschland. Focus (2013). Dostupné z:
http://www.focus.de/finanzen/news/deutschland-im-oberen-drittel-jeder-fuenfte-arbeithehmer-bekommt-
niedrigloehne_aid_1010272.html

Grafy arozlozeni z roku 2010, viz Immer mehr Deutsche verdienen immer weniger. Die Welt (2012). Dostupné
z: http://www.welt.de/wirtschaft/article109132916/Immer-mehr-Deutsche-verdienen-immer-weniger.html
Gini koeficient méri ptijmovou nerovnost. Jeho hodnoty se pohybuji od 0 (zcela rovna spolecnost) do 1 (zcela
nerovna spolec¢nost). Hodnota 0,42 se povaZuje za zlomovou z hlediska socidlniho smiru a stability
spolec¢nosti, jeji prekroceni indikuje pravdépodobnost socidlnich konfliktl, nepokojl atd.

ILO pro Spojené staty uvadi hodnoty 0,477
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jen nejbohatsi zaznamenali nar(st svych prijm{ v pokrizovém obdobi, zatimco mzdy stfednich a nizsich
tfid stagnovaly, resp. klesaly.*®

ILO ve World of work 2013 uvadi velmi znepokojujici ¢isla tykajici se nerovnosti. Vrcholovy manazer ve
Spojenych statech nyni vydélava 508x vice neZ pramérny zaméstnanec. Pokud vezmeme jen
primérného manazera (tedy nikoliv CEO*), pak je to 167x, ve Velké Britanii 113x vice a v Némecku
81x. Jisté neni tfeba zdlraznovat, Ze tato Cisla nemaji s produktivitou nic do ¢inéni. Je na prvni pohled
nepredstavitelné, Ze by produktivita vrcholného manazera byla 508x(!) vysSi nez produktivita
pramérného zaméstnance. Ukazuje se nicméné, Ze pfijmy vrcholovych manazer( zkresluji wage share.
Jejich pfijmy uz maji spiSe charakter renty, a pokud by byly z ukazatele wage share odstranény, jeho
pokles by byl jesté dramaticté;si.

Narlst nerovnosti ale neni ,pouze” otdzkou vnimané spravedlnosti a legitimity systému. Ma
nepopiratelné ekonomické implikace. Velmi nerovna spolecnost je nutné také ekonomicky
deformovana. Nizsi a stfedni tfida ma omezenou kupni silu, kterou mize kompenzovat rostoucim
zadluZenim. Kromé dluhu se zde objevuje i dal$i souéast procesu financializace, tzv. efekt bohatstvi>°.
Pokud nerostou dlouhodobé mzdy, mohou nékteré domadcnosti téZit z narlstu cen urditych aktiv
(pokud takova maji, napf. nemovitosti). Efekt bohatstvi je ovsem Casto spojen pravé s bublinami, jak
ukazal i vyvoj na trhu nemovitosti ve Spojenych statech v letech 2006-2008. Naopak 1% nejbohatsich
kumuluje stale vétsi bohatstvi a vytvari si tomu na miru odpovidajici struktury s dominanci renty.
Zatimco stdle vétsi casti spoleCnosti se ocitaji v situaci silné nejistoty, ono 1% nejbohatsich se pravé
pomoci renty dokazalo odpojit od redlné ekonomiky a jeho vazba na HDP oslabuje.>?

Socialni a politické konsekvence

VySe popsana podoba trhu prace ma ovsem na clovéka i spolecnost hluboké dopady, nejen
ekonomické. Flexibilizace se stava vlastné institucionalizovanou nejistotou. Sociolog Z. Bauman dosti
presné o flexibilité zaméstnance tekl: ,Jeho svobodu volit, ptijimat, nebo odmitat, natoz zavadét sva
vlastni pravidla hry, je tfeba oklestit na co nejmensi minimum.“>?

Kapitalisticky systém byl vzdy spjat s nerovnosti a nejistotou. Jako urcité pouceni Il. svétové valky byl
nicméné v povalecnych letech budovan tzv. socialni stat, i kdyz mél v riznych zemich rlznou podobu.
Pravé socidlni stat se stal stabilizujici faktorem mezi kapitdlem a praci. Se socidlnim statem je spjata
kombinace vysokého ekonomického ristu spjatého s povaleénou obnovou a nizké nezaméstnanosti,
které se spolu s pracovné-tvornymi technologiemi postaraly o bezprecedentni nardGst Zivotni Urovné
a zmenseni nerovnosti. Kromé této specifické situace, tj. ¢asového kontextu po Velké depresi a Il
svétové vilce, povale¢né obnovy, nizkych cen ropy, je treba také uvést konkurencni vychodni blok,
ktery existenci sociadlniho statu ¢astecné politicky motivoval a zdGvodrioval.

Ve chvili, kdy se kapitdl stava nadnarodnim a kdy , hrozba“ vychodniho bloku pada, se situace méni.
Od 80. let se proto objevuji tendence socidlni stat ,,zmodernizovat”. Nejde jen o politické rozhodnuti,
jak bylo naznacdeno v prvni ¢asti, narodni stat disponuje omezenéjsim manévrovacim prostorem pro
tvorbu hospodarské politiky. Omezeni jsou predev$sim na strané prijmQ, nebot jak korporace, tak
bohati jedinci disponuji fadou moznosti, jak se vyhnout placeni dani. Jak uvadi také Eurostat (Taxation

48 Svihlikova, I. (2014). Nazky mezi bohatymi a chudymi se rozeviraji dal. E15. Dostupné z:

http://nazory.euro.el15.cz/komentare/ilona-svihlikova-nuzky-mezi-bohatymi-a-chudymi-se-rozeviraji-dal-

1126369

Chief executive officer — mohli bychom pfelozit jako generdlni reditel.

Efekt bohatstvi souvisi s apreciaci urcitého aktiva, ktera poskytne (obvykle na limitovanou dobu) zdani

navysSeni prijmud. Napf. ve Spojenych statl masivni efekt bohatstvi, ktery byl ovsem vyvolan bublinou na trhu

nemovitosti, vedl ke kumulaci dalSich vydaju, leasingu apod. Po prasknuti bubliny se efekt bohatstvi obraci.

51 Trade and development report, Il. Kapitola. UNCTAD (2014). Dostupné z
http://unctad.org/en/PublicationsLibrary/tdr2014overview_en.pdf

52 Bauman, Z. (1999). Globalizace. Disledky pro ¢lovéka. Praha: MF, s. 125.
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trends), od 90. let v EU prudce klesa sazba dané z pfijmu korporaci a naopak se zvysuje dlleZitost
nepfimych dani, napf. DPH. Nepfimé dané ovSsem maiji degresivni charakter a intenzivnéji dopadaji na
slabsi skupiny.>

Tlak na skrty verejnych vydaja jesté vzrostl po sérii dluhovych krizi v Eurozéné, prestoze ve vétsiné
pripadl byl jejich pri¢inou dluh soukromého sektoru (bankovniho), nikoliv nadmérné vysoké
dlouhodobé deficity verejnych financi. Politika podminéné zachrany MMF (v pripadé Eurozény
tzv. Troiky) se ovSsem orientuje pravé na skrty v oblasti socidlni.

Systematické oslabovani socialni statu samoziejmé vede k nardstajicimu socidlnimu napéti, které mize
mit podobu protest(, stavek, demonstraci a dalSich. Nezlstava ale ,,jen” u nich. Posiluji také (v pfipadé
EU) euroskeptické strany, které vyznamné uspély pfi nedavnych volbach do Evropského parlamentu.
Rozrlstaji se extremistické tendence, protesty proti pristéhovalcdm (napf. britskd UKIP, Zlaty dsvit
v Recku). Objevuji se i separatistické tendence, které kromé& neuspokojenych narodnich ambici
signalizuji rozchod uréitého regionu s politikou centra.>*

Objevuji se ale i novd hnuti, kterd pravé problematiku nerovnosti, nejistoty a rostouci chudoby
akcentuji a snaZi se hledat feseni mimo soucasny ramec hospodarskych politik. Znac¢ny dopad na
Spojené staty mélo hnuti Occupy Wall Street, které se inspirovalo dnes clankem Josepha Stiglitze
,Vldda jednoho procenta, jednim procentem, pro jedno procento” a nasledné vytvofilo slogan ,My
jsme 99%.“ Hnuti Occupy Wall Street se ve Spojenych statech pokusilo akcentovat problém nerovnosti,
ktera je ovsem v americké spolecnosti do zna¢né miry stdle vnimana individualizované, nikoliv jako
v kontinentalni Evropé coby soucast systémovych problémd.

Uvedme dale napt. feckou koalici Syriza, ¢i Spanélské hnuti Podemos. Hledani jinych cest pokraduje
i v fadé odbornéji zamérenych skupin, napf. ve Spojenych stdtech je to New Economy Movement,
v Evropé intenzivné plisobi New Economic Foundation.

Nerovnost, vytvarejici si rentiérské struktury, narusuje socidlni mobilitu. To je vyznamné téma i ve
Spojenych statech, které jsou se socidlni mobilitou (resp. s jeji iluzi) vyjadreném v mytu self made-mana
nerozluéné spjaty. Tzv. americky sen se ovSsem miji se socio-ekonomickou realitou. Jak ukazuji
nejnovéjsi studie, socidlni mobilita ve Spojenych statech je ve srovnani s ostatnimi vyspélymi zemémi
nizka.

V &lanku v NY Times,> ktery nékolik studii k socidlni mobilité shrnuje, se lapidarné konstatuje, Ze
americky sen ,vypracovat se” je americké civilni naboZenstvi. To koneckonc( vystihl dobfe jiz americky
sociolog Martin Lipset. Problém je v tom, Ze pravé Spojené staty maji mensi socidlni mobilitu nez
Kanada a nezZ zapadoevropské zemé. V nejnizsi tridé zlstane 42 % jejich ptislusnikl, kdeZzto v Dansku
je to jen 25 %. Zajimavé je, Ze rovnéz podil téch, ktefi se ze stredni tfidy propadnou dol(, je vétsi, nez
téch, ktefi se ,vypracuji“ nahoru. Slaba socialni sit, vysokd mira uvéznéni, pretrvavajici rasismus
a Spatny pfistup chudych déti ke vzdélani, to vSe jsou pficiny, pro¢ americky sen z(stdva patrny jen
v hollywoodské produkci.

O néco starsi studie OECD ukazuje totéz. Mytus self-made mana na USA neplati a je rozhodné vice
doma pravé ve Skandindvii neZ v USA ¢&i Velké Britanii.>®

53 Taxation trends in the EU. Eurostat (2013). Dostupné z
http://ec.europa.eu/taxation_customs/resources/documents/taxation/gen_info/economic_analysis/tax_str
uctures/2013/report.pdf, s. 30-37.

54 Typickym prikladem je Skotsko, jehoZ obyvatelé preferuji socidlni stat a odmitaji politiku Londyna, kterd je

neoliberalni a podporuje finan¢ni skupiny London City.

Harder for Americans to rise from lower rungs. NY Times (2012). Dostupné z

http://www.nytimes.com/2012/01/05/us/harder-for-americans-to-rise-from-lower-

rungs.html?pagewanted=all&_r=1&

56 Intergenerational social mobility in the OECD countries. OECD (2010). Dostupné z
http://www.oecd.org/eco/growth/49849281.pdf
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Dlouhodobou nerovnost a jeji politické konsekvence potvrzuje i aktudlni studie Princetonské
univerzity, ktera dochdzi k zavéru, ze Spojené staty se podobaji spiSe oligarchii nez demokracii.
Odcitujme ¢&ast: ,Hlavni bod, ktery vyplyva z naseho vyzkumu, ukazuje, Ze ekonomické elity
a organizované skupiny zastupujici byznys maji zna¢ny nezavisly dopad na vladni politiky USA, zatimco
masoveé zaloZenda hnuti a pramérni ob&ané®” maji maly, nebo 7adny nezavisly vliv.>®“ Jiz Robert Dahl ve
své klasické knize Demokracie a jeji kritici upozorfioval na to, Ze vysoka ekonomickd nerovnost
s demokracii neni slucitelna.

Globalizace prohlubuje asymetrie mezi ekonomickou moci, ktera je nadndrodni, a mezi politickou
legitimitou, stdle slabsi, ale navazanou na narodni stat. Zatimco ocekavani obcan( jsou spjata se
statem, je tento ve své hospodarské politice vice a vice omezen. Nejistota je tak prohlubovana hned
z nékolika stran. Jsou to v prvé fadé samotné ekonomické podminky, kdy prfedevsim pracovné-usporné
technologie a pfesun vyrobnich kapacit nadnarodnimi korporacemi naprosto méni povahu pracovniho
trhu. Vysledky jiz byly stru¢né predstaveny: jsou jimi z makroekonomického pohledu klesajici wage
share, rozpojeni vztahu mezi produktivitou prace a mzdou, narlst nerovnosti. Druhym faktorem je
dlouhodobé oslabovani jednoho ze stabilizator( kapitalistického systému — socidlniho statu.
Omezovani socialniho statu nejenZe zvysuje nejistotu, ale prohlubuje také socialni problémy a maisvé
politické konsekvence. Pracujici ¢eli nejen konkurenci levnéjsich ,lidskych zdrojd“ napf. z oblasti
jihovychodni Asie, ale stale vice i rozSifovanim modernich technologii, které se bez lidské prace
obejdou zcela. Milo$ Pick, ktery rGzné podoby socidlniho statu bedlivé analyzoval, dosel
k nasledujicimu zadvéru: ,Jesté nikdy lidstvo tolik nepotfebovalo posilit socidlni stat. A jesté nikdy jej
tolik neoslabovalo.”*®

Neni divu, Ze rostouci mira nejistoty se odrazi i na zménach v politické sfére: posilovani riznych
extrémnich a xenofobiich hnuti, na Urovni evropské narlst popularity euroskeptickych stran,
ale i novych participacné zaloZzenych subjektd.

Nejistota ovsem nesili pouze u jednotlivcy, ale je privodnim znakem celého systému, ktery se ocita na
kfizovatce dalSiho budouciho vyvoje.

Literatura
Bauman, Z. (1999). Globalizace. Diisledky pro clovéka. Praha: MF.

Boren, Z. (2014). The US is an oligarchy, study concludes. The Telegraph. Dostupné z:
http://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/northamerica/usa/10769041/The-US-is-an-
oligarchy-study-concludes.html.

Immer mehr Deutsche verdienen immer weniger. Die Welt (2012). Dostupné z
http://www.welt.de/wirtschaft/article109132916/Immer-mehr-Deutsche-verdienen-immer-
weniger.html

Taxation trends in the EU. Eurostat (2013). Dostupné z
http://ec.europa.eu/taxation_customs/resources/documents/taxation/gen_info/economic_an
alysis/tax_structures/2013/report.pdf

Harder for Americans to rise from lower rungs. NY Times (2012). Dostupné z
http://www.nytimes.com/2012/01/05/us/harder-for-americans-to-rise-from-lower-
rungs.html?pagewanted=all& r=1&

57 Pramérny vidéno pFijmové, tj. 50. percentil pfijm0. (nachazejici se v poloviné pfijmového rozdéleni)

58 Boren, Z. (2014). The US is an oligarchy, study concludes. The Telegraph. Dostupné z:
http://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/northamerica/usa/10769041/The-US-is-an-oligarchy-study-
concludes.html.

59 Pick, M. (2009). Stdt blahobytu, nebo kapitalismus? My a svét v éfe neoliberalismu 1989-2009. V3ef:
Grimmus, s. 113.



Svihlikovd / Nerovnost, chudoba, nejistota

Wage Report 2012/2013. ILO. Dostupné z http://www.ilo.org/wcmsp5/groups/public/---dgreports/---
dcomm/---publ/documents/publication/wcms_194843.pdf

Krugman, P. (2012). Robots and Robber Barons. NY Times. Dostupné z
http://www.nytimes.com/2012/12/10/opinion/krugman-robots-and-robber-barons.html?_r=0

Intergenerational social mobility in the OECD countries. OECD (2010). Dostupné z
http://www.oecd.org/eco/growth/49849281.pdf

Pick, M. (2009). Stdat blahobytu, nebo kapitalismus? My a svét v ére neoliberalismu 1989-2009. Vsen:
Grimmus.

Svihlikova, 1. (2010). Globalizace a krize. Souvislosti a scéndre. Vier: Grimmus, 2010

Svihlikova, 1 (2014). NGzky mezi bohatymi a chudymi se rozeviraji dal. E15. Dostupné z
http://nazory.euro.e15.cz/komentare/ilona-svihlikova-nuzky-mezi-bohatymi-a-chudymi-se-
rozeviraji-dal-1126369

Trade and development report. UNCTAD (2014). Dostupné z
http://unctad.org/en/PublicationsLibrary/tdr2014overview_en.pdf

World Investment Report. UNCTAD (2013) Dostupné z
http://unctad.org/en/PublicationsLibrary/wir2013_en.pdf



Socidlni pedagogika / Social Education |35
ro¢nik 3, ¢islo 1, str. 35, Duben 2015
ISSN 1805-8825

Odborna reflexe studie: Nerovnost, chudoba, nejistota

Jinak velmi zajimavy a erudovany text bych rada doplnila o néktera dalsi hlediska. Zejména chci
upozornit na trochu nestastné pouzivani pojmid "rozvinuté" ¢i "vyspélé" vs. "rozvijejici se"
¢i"rozvojové" zemé. Tato dichotomie v sobé obsahuje hodnotici stanovisko, kdy se "rozvijejici se" zemé
pohybuji po jakési trajektorii "rozvoje" ve snaze dohnat zemé "rozvinuté". "Rozvinutost" resp.
"vyspélost" se zde implicitné povaZovana za lepsi a Zadouci stav.

Tato linedrni vize rozvoje, kdy ti, kdo jsou pozadu, dohanéji ty vpredu, ktefi védi, jak na to, bohuzel
neobstoji. Problém je predevsim v tom, Ze zdpadni resp. "rozvinuté" zemé se pohybuji po neudrzitelné
trajektorii z hlediska environmentdlniho. Spotfeba fosilnich paliv, nerostd, likvidace biodiverzity
a obecné neudrzitelny tlak na ekosystémy, nerostné zdroje i klima Zemé jsou Uzce spjaty s rozvojem
v konvenénim smyslu a naznacuji proto jeho neudrZitelnost z dlouhodobého hlediska. Rozvoj v podobé
industrializace prostrednictvim kapitalistické (ale tfeba i socialistické) ekonomiky s vizi stalého ristu je
proto problematickym modelem k nasledovani.

Namisto "rozvojovych" a "rozvinutych" zemi navrhuji hovofit neutrdlnéji napf. o zemich globalniho Jihu
a globdlniho Severu.

Obory, jako je politickd ekologie, postrozvoj ¢i poskolonialismus navic upozornuji na problém
nerovnomeérného rozvoje. Podle nich zemé globalniho Severu de facto od zac¢atku primyslové revoluce
vycCerpaly snadnéji dostupné suroviny Zemé (tzv. low-hanging fruit, viz napf. knihu R. Heinberga The
End of Growth) a diky své ekonomické a politické moci navic dosud ¢asto vyuZivaji plidu a dalsi zdroje
v zemich globalniho Jihu pro vilastni obohaceni. Zemé globalniho Jihu tak téZzko mohou nasledovat
"vzor" zemi globalniho Severu uZ proto, Ze podminky (dostupnost zdrojd, stabilita klimatu, a s nimi
spojené vlastnické a mocenské vztahy) se zménily a jsou nyni méné priznivé. Nékdy se v této souvislosti
hovofi také o "ekologickém dluhu" zemi globalniho Severu vicéi zemim globalniho Jihu.

Ohradila bych se dale také proti tomu, ze by se jednoduse dalo fici, Ze nové technologie maji v zemich
globalniho Jihu pozitivni vliv na moznosti obzivy (i kdyZ autorka toto explicitné nefika, dalo by se ale
odvodit ze zminky o pozitivnim vlivu technologii na wage share v zemich globalniho Jihu). Zalezi urcité
i na té které zemi Ci regionu, na legislativé, sile odborul, ekonomické moci korporaci, vlastnickych
vztazich. Autofi Shrivastava a Kothari ve své nedavné knize Churning the Earth poukazuji na zvySené
vykoftistovani délnikd v nové budovanych indickych primyslovych zénach, kde prestava platit ochranna
pracovni legislativa. Podle nich také vlivem novych technologii dochazi k vytésnovani drobnych
lokalnich producenti-femeslinik( tovarnimi vyrobky. V Indii, v Kambodzi i jinde dochazi zaroven
k masovému vyhanéni rolnik(l z jejich pozemk( v zajmu "rozvoje". V zemi, kde vétsina lidi pracuje
v neformalnim sektoru, ¢i jako femeslnici a rolnici spiSe nez jako zaméstnanci, mliZe dlraz na wage
share maskovat podobné jevy, jeZ jsou zasadni z hlediska lidského Zivobyti (livelihood, které muze byt
znacné odlisné od konceptu zaméstnanosti v zapadnim pojeti.

Na zavér chci autorce podékovat za zminku o tzv. participacné zaloZenych subjektech jako o novém
(resp. nové se rozvijejicim) fenoménu v zavéru ¢lanku. Domnivam se, Ze praveé zde, ve vytvareni novych
typl podnikatelskych subjektl (zejména druzstev), leZi cesta emancipace prace od kapitalu. Zaroven
svym mensim dlrazem na zisk a rlst mohou i pfispét k feSeni problém( environmentalnich.
Prekarizace prace a nezaméstnanost mohou prispét k popularité nejen druZstevnich projekt(,
ale i vzadjemné pomoci, samozasobitelstvi, netrzni sméné a solidarité, jak se jiz nyni déje v téice
zkouseném Recku. Zde ndm mohou byt inspiraci i zemé globalniho Jihu.

Nada Johanisovd
Masarykova univerzita v Brné
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Subkultury mladeZze: Od deviace k fragmentaci
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1 Uvod

V poslednich letech se v Ceské i slovenské sociadlni pedagogice a sociologii mladeze jako znacné
zajimava a aktudlni jevi problematika subkultur mladeze. Prostfedi subkultur mladeze lze nahlizet
z perspektivy socidlni pedagogiky, protoZze se jedna o pfirozené prostiedi vychovy (srov. Pradka,
Knotova & Faltyskova, 2004).

60 R&d bych na tomto misté podékoval odbornym recenzentkdm €lanku za pfipominky a poznamky, které jsem
zapracoval do findlni podoby textu.


http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/legalcode
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Samotné téma pfimo vybizi k interdisciplinarnimu zpracovani, coZ se odrazi i v jednotlivych textech,
které subkultury mlddeze nahlizeji prostrednictvim mnoha socialnich véd, naptiklad historie,
sociologie, kulturni antropologie, kultur(al)nich studii®!, kriminologie, kriminalistiky, psychologie,
politologie, socialni prace i sociadlni pedagogiky (srov. DZzambazovi¢, 1999; Helus, 2007; Jusko, 2009;
Smolik, 2010; Kolarovd, 2011; Hefmansky & Novotna, 2011; Stanoev & Jandk, 2013; Papiezova,
Vejvodova & Smolik, 2014). Socialni pedagogika pracuje i s poznatky kulturalnich studii (pfedevsim
v USA, Velké Britanii a Australii), priCemz zahranicni i Ceské studie vyuZivaji stéZejnich teoretickych skol,
které se subkulturdm mladeze vénovaly poslednich 100 let (srov. Lojdova, 2013).

Tento mapujici prehled ma za cil pfedstavit prfedevsim sociologické Skoly, které se tématu subkultur
vénovaly a vénuji, a upozornit na jejich pfinos pro socialni pedagogiku na Urovni metodologie i socidlné
pedagogické praxe. Ambici je predstavit pohled chicagské sociologické skoly, birminghamské skoly
(Centra pro soucasna kulturdlni studia, dale jen CCCS) a v neposledni fadé i postsubkulturni teorie nebo
pfistupy. V ceském i slovenském prostredi jiz v nékterych textech k tematizaci sociologickych skol ve
vztahu k subkulturdm mladeze doslo, nicméné se nejednalo o podrobnéjsi popis tohoto vztahu a jeho
jednotlivych aspektll, charakteristik ¢i odlisnosti v kontextu socidlni pedagogiky (viz Smolik, 2010;
Kolarova, 2011).

Tento mapujici text se tedy bude vénovat jednotlivym sociologickym Skoldm v kontextu socidlni
pedagogiky, pficemz jednotlivé subkultury mladeZe budou uvadény —i vzhledem k dostupné literature
v Ceském i slovenském prostfedi — pouze jako priklady ve vztahu k popisovanym pfistupidm
a teoretickym vychodiskiim zmiriovanych sociologickych skol. Na zacatku ¢lanku budou také uvedeny
nékteré zdkladni sociologické a pedagogické pojmy vztahujici se k popisované problematice, které by
mély blize ukotvit zpracovavané téma v kontextu socidlni pedagogiky.

Byt je téma subkultur mladeze — nejenom v Ceské republice — pojimano znaéné interdisciplinarng, je
zpracovavano Ci reflektovdno i z pozic socidlni pedagogiky, pedagogiky volného ¢asu ¢i v rdmci socialni
patologie (viz Pfadka, 1999; Jusko, 2007, 2009; Kraus, 2008; Prochazka, 2012; Fischer & Skoda, 2009;
Kraus, 2014; Kasal, 2013). O tom svédci nejenom narUstajici pocet diplomovych praci zpracovavanych
v ramci oboru sociadlni pedagogika, ale i mnozstvi konferenci a konferencnich prispévkli na téma
subkultur mladeze (srov. Solinski, 2013; Gburik, 2013; Smolik, 2011; Jusko, 2011). Nejedna se vsak
pouze o teoretické prispévky Ci jednotlivd empirickd Setfeni (viz Sobotkova & Nielsen, 2014),
ale i o dostatecnou informovanost a vzdélavani socidlnich pedagogt v praxi (viz Kraus, 2008; Lojdova,
2011). Nutno podotknout, Ze subkultury mladeze jsou nahlizeny predevsim perspektivou rizikového ci
antisocidlniho chovani (viz Jusko, 2007; Sobotkova & Nielsen, 2014; Kasal, 2013). S negativnim
kontextem jsou spojovany subkultury mladeze ve studiich, jez vychazi z bezpec¢nostnich ¢i normativné
orientovanych pozic.

Z hlediska socidlni pedagogiky by vSak mél byt kladen dliraz na nehodnotici zplsob pti vyzkumu
jednotlivych subkultur, pficemz jako hlavni oblasti vyzkumu Ize zminit témata volného c¢asu, autonomie
a identity dospivajicich. | z toho dlivodu tento mapujici prehled pfedstavuje pohledy jednotlivych
sociologickych Skol na fenomén subkultur mladeZe. Upozorfiuje na rlzné perspektivy, které se
v souvislosti se subkulturami mladeze objevovaly od pocatku vyzkumu tohoto fenoménu. Na zakladé
popsanych vlivnych sociologickych skol mizZzeme vypozorovat a) zakladni tematické oblasti tykajici se
i socidlni pedagogiky, b) proces vedouci od jisté miry homogenity subkultur mladeze az k urcité

61 v geském prostiedi je pvodni termin cultural studies piekladan dvéma zpGsoby. Cast autor(l pouziva termin
kulturalni studia, nicméné existuji i publikace, které dusledné pracuji s terminem kulturni studia (viz Daniel,
Kavka & Machek, 2013, s. 15). V ceském prostfedi viak pfevazuje prvni skupina autord, ktefi uzivaji termin
kulturalni studia (srov. McRobbie, 2006; Barker, 2006; Smolik, 2010; Kolarova, 2011; Balon & Hladik, 2010).
| z toho diivodu bude v textu uzivan termin , kulturalni studia® (s vyjimkou presnych citaci). Cast autor@ (napf.
Balon & Hladik, 2010) také dirazné upozornuje na odliSnost kulturdlnich studii od kulturologie, ktera je
vnimana jako ,depolitizovana, ideologicky neskodna verze kulturni teorie”, coZ je v pfimém rozporu
s ,aktivistickymi“ kulturalnimi studii.
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fragmentaci, kdy i samotné oznaceni ,subkultura mladeze” je zpochybriovano. | pro socialni
pedagogiku zabyvajici se soucasnou mladezi tedy plati, Ze dynamicnost jednotlivych skupin (a jejich
fragmentace na urovni spiSe estetickych koda) vede k obtiZznéjsSimu porozuméni této problematice,
resp. k znesnadnéné intervenci ze strany socidlnich pedagogu ¢i Skolnich psychologl (napf. ve vztahu
k nové vznikajicim Zivotnimi stylGim).

2  Zakladni pojmy a souvislosti

Pro vhodnéjsi pochopeni problematiky jednotlivych socidlnévédnich S$kol, které se vénovaly —
teoreticky i prakticky — subkulturdm mladeze, je nezbytné stru¢né definovat zdkladni ¢i souvisejici
pojmy. Témito pojmy jsou napt. kultura, dominantni kultura, subkultura, kontrakultura, alternativni
kultura a scéna (k tomu srov. Linek, 1997; Syrovy, 1999).

Kulturu |ze definovat® jako specificky zpUsob Zivota urcité vymezené skupiny nebo spole¢nosti lidi. Ten
je dan vzorci chovani ¢lenll spolecnosti, tj. zjevnymi postupy chovani a jednani, které mlze vnéjsi
pozorovatel sledovat. Tyto kulturni vzorce®® chovani vedou k oéekavani a presvédleni, které opét
vytvareji dalsi vzorce chovani. Oboji ¢innost — mentalni i zjevnou lze povaZovat za kulturu. Tfebaze
chapeme kulturu jako realitu, poznavame ji pouze prostrednictvim modell (Lawless, 1996). Soukup
(2011) v této souvislosti upozorniuje na ,konstrukt kultury”, ktery umoznuje prevést empirickou
skutecnost, zahrnujici riizné formy a dimenze nauceného lidského chovani a jeho produkttd (podrobnéji
viz Lawless, 1996; srov. Soukup, 2011; Geertz, 2000).

Kulturni studia® nepojimaji termin kultury v tradici estetické ani humanistické, ale explicitné politicky.

Kultura je pro né zplsobem Zivota v industridlni a postindustridlni spole¢nosti, objektem jejich
vyzkumu jsou zpUsoby vytvareni a cirkulace vyznami v modernich a postmodernich spole¢nostech
(Daniel, Kavka & Machek a kol., 2013, s. 15; srov. Hall, 1980, s. 63; Rojek, 2010, s. 106).

Terminem dominantni kultura oznacujeme nejvic rozsifenou kulturu v urcitém casu a prostoru. Dnes
je to vétsinou kultura stfednich vrstev (¢asto vhimana jako masovd® &i populdrni kultura®). Je pro ni
charakteristické, Ze zasadnim zpUsobem nezpochybriuje existujici Uroven kultury a civilizace a snazi se
navazovat na tzv. nejlepsi kulturni tradice minulosti (Mistrik, 1999, s. 4).

82 Definic kultury existuje velké mnozstvi. Zddna z definic kultury p¥itom neni chybna ve smyslu nespravného

popisu objektu a rdznost chdpani kultury nepredstavuje situaci, kdy proti sobé stoji objektivné spravné
a nespravné. Zpusoby chapani kultury ovsem plni riizné cile; urcity zplsob je na urcitém misté a v urcitém
Case pouzitelny, ale za jinych okolnosti to naopak neplati (Barker, 2006, s. 96).

Geertz (2000, s. 109) kulturni vzorce definuje jako sadu symbold, jejichZ ,vzajemné vztahy ,modeluji‘ vztahy
mezi entitami, procesy nebo cimkoliv dalsim ve fyzickych, organickych, socidlnich nebo psychickych
systémech tim, Ze je ,srovnavaji’, ,imituji’ nebo ,stimuluji*“.

Kulturdini studia vzesla z britského dialogu marxistickych historikd a kulturnich teoretikd s nemarxistickymi
levicovymi intelektualy nad zménami, kterymi v padesatych letech 20. stoleti prochazela ostrovni spolecnost.
Spolecenské védce tehdy zarazila klesajici podpora labouristl, zesilujici vliv masovych médii
a rast mladeznické kultury silné ovlivnéné americkym filmem a hudbou (Daniel, Kavka & Machek a kol., 2013,
s. 15; bliZze viz Bentley, 2005).

Adorno dokonce hovofi o totalité masové kultury. Totalita masové kultury podle néj vrcholi v pozadavku,
Ze nikdo nema byt jiny, neZ je ona (viz Adorno, 2009, s. 55).

Popularni kultura je obvifnovana ze standardizace a sniZzovani Urovné, které podporuji, a vlastné vyzaduiji,
konformitu (podrobnéji viz Barker, 2006, s. 145). Populdrni kultura vsak mudZe byt Siroce chdpéana jako
presvédcéeni a praktiky, které jsou Siroce sdilené mezi lidmi. Zahrnuje lokalni kulturu lidovou i masové
vytvarenou politickymi a komercénimi centry. Moderni popularni kultura je charakteristicka prevaziné
masovymi produkty Sifenymi masovymi médii (Daniel, Kavka & Machek, 2013, s. 88).
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Subkultura® je vyraz, jimz se v obecné roviné oznacuje jakakoliv (dil&i) kultura, kterd je soudasti
rozsahlejsi instituce kultury, s niz ma jednak nékteré spolecné, jednak nékteré rozdilné slozky (Geist,
1992; srov. Hartl & Hartlova, 2000; Giddens, 1999; Krech, Crutchfield & Ballachey, 1968).

Pojem subkultura byl ve spolecenskych védach béiné pouzivdn ve cCtyficatych letech 20. stoleti,
a to v nékolika vyznamech. Termin se uZival (napf. Talcottem Parsonsem®) a uzivé jednak pro oznacéeni
typologické kategorie, tj. dil¢i varianty vétSiho kulturniho celku, jednak jako kontrakultura v protikladu
k vétSimu celku negujici nékteré hodnoty kultury dominantni (srov. Geist, 1992; Geertz, 2000; Hendl,
2005; Jandourek, 2008). Existuji dva zakladni typy definic subkultury. Definice substanc¢ni se pokousi
vystihnout podstatu subkultury, definice funkcionaini vystihuje funkce, které subkultury pini (viz Kol,
1996; Dioniziak, 1968).

Hebdige® (1979) si viima i toho, jak subkultura komunikuje diky stylu se 3ir§im okolim (typicky
v prosttedi $koly &i trdveni volného ¢asu).”® Kazdy pfedmét, ktery je soucasti stylu, ma byt podle néj
chapan jako znak, pricemzi styl predstavuje zpravu. Zabyva se rovnéz interaktivnimi procesy mezi
subkulturou a okolim a upozoriuje na to, Ze subkultury ¢asto narusuji autorizované kédy, skrze které
je socialni svét organizovan a proZivan, coZz muZe provokovat a zneklidiovat. K tomu dochazelo
predevsim v britském Skolstvi od 70. let 20. stoleti, kdy se pedagogové subjektivné citili ohrozeni
,Svétem subkultur” a nedovedli na jednotlivé provokace, které snizovaly jejich autoritu vhodné
reagovat. Napadné a okazalé subkultury byly c¢asto oznacovany jako ,vystiedni”, ,nepfirozené”,
,extravagantni“, pficemz mohou vyvoldvat pocity fascinace nebo hrazy.

Vyznamny sociolog a teoretik subkultur Cohen (1955a, b) zastava nazor, Ze subkultura vznika,
kdyzZ urcity pocet lidi s podobnymi problémy se socialnim prizplisobenim ma dostatecny pocet interakci
a vytvari si vlastni pohled na spole¢nost.

Hebdige (1979, s. 81) rovnéZ v této souvislosti poznamenava, Ze kazda subkulturni ,instance”
reprezentuje ,feSeni” na specifickou sadu podminek, na konkrétni problémy a rozpory. Napftiklad
,reseni” nabizend (anglickymi) subkulturami mods a Teddy boys byla vytvorena v reakci na rGzné
prilezitosti, v dUsledku ¢ehoz tyto subkultury ziskaly jiné postaveni ve vztahu k jiZ existujicim kulturnim
formacim (kultury imigrant(, rodna kultura, ostatni subkultury, kultura Skolniho zafizeni, dominantni
kultura). Resenf kolektivnich problém( je tak zékladem pro pFipadny vznik subkultur.

Mira rozdilnosti subkultury od celé kultury, jiz je soucasti, je jednak pohybliva, jednak se muze
minimalné odliSovat nebo muze byt zcela v opozici proti celé kultute (tzv. kontrakultura, viz nize).
Velikost a charakter rozdil( je ddn celou fadou faktord, jako je vék (tzv. mladeznicka subkultura),
povolani véetné pripravy na né, ndbozZenstvi (sekty, ritudly), plivod, narodnost, etnikum, rasa, socidlni
pozice, socialni stratum, zajmy, socialni instituce, segregace (napr. vézenska subkultura) atp. Pfi vétsich
odliSnostech subkultury (zejména takovych, které Ize charakterizovat jako protichlidné celé kulture)

57 Pfedpona ,sub” naznaduje svébytnost a odlinost od dominantni nebo mainstreamové spole¢nosti (viz

Barker, 2006). | v soucasné diskusi o subkulturach nékteri autofi pojem odmitaji a nepouzivaji. Napfiklad

Girtler (2001) jej odmitd s odlvodnénim, Ze termin ,subkultura” obsahuje latinskou predlozku ,sub”, ktera

poukazuje na ,nizké” spolecenské postaveni dané kultury.

Socidlnévédni komunita ovlivnéna Parsonsovym funkcionalismem pfistupovala k subkultufe jako ke

specifickému systému symbold, jejichz prostfednictvim ¢lovék dava smysl svym zkuSenostem v prostredi

subkultury (srov. Geertz, 2000).

8 Dick Hebdige znamend pro mnoho student( i socidlnich védcd skuteénou ikonu ve vyzkumu subkultur
mladeze. Ackoli, jak poznamenava Jenks (2005), Hebdige subkultury neobjevil, nelze mu upfit, Ze urdil
teoretické a klasifikaéni terminy a vychodiska naslednych vyzkumd.

70 | dal3i ¢lenové CCCS dokazovali, Ze styl subkultur mladych lIze chédpat jako formu symbolické rezistence.
Podotykali naptiklad, Ze subkultury mladych se snaZily stylizaci obnovit ztracenou komunitu a hodnoty
délnické tridy. Skinheads proto méli se svymi kratkymi vlasy, tézkymi botami, dziny a kSandami hrat roli
v imaginarnim opétovném dosazeni ,tvrdosti“ muze délnické tridy. V jejich stylu byla soudrznost loajalnosti
kamaradského ,gangu”, ¢imzZ tento styl zdlraznoval vychodiska kolektivismu a teritoriality délnické tridy
(Barker, 2006, s. 184).
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vznika napéti a konflikty, které nezridka usti do znacné dramatickych situaci. V poslednim obdobi je
subkultufe v jednotlivych socidlnich makrocelcich vénovana zvysena pozornost, a to nejen sociologie,
Vv niz se zacina upevnovat socialni disciplina sociologie subkultury, ale i sociadlni pedagogiky, kterd si
vSima subkultur mladeze predevsim z pozic volného casu i socialnich patologii (srov. Hebdige, 1979,
2012). Subkultury maji nékdy tendenci k védomému sebeuzavirani, k utvareni tzv. skupinovych
subkulturnich hranic, které pIni funkci sebeudrzeni a sebeochrany. Utvarenim subkulturnich hranic
jsou charakteristické i nékteré subkultury mlddeze. Subkultura je charakteristickd souborem
specifickych norem, hodnot, vzorld chovani a Zivotnim stylem, ktery urcitou skupinu charakterizuje
v ramci SirSiho spolecenstvi. Termin subkultura se vztahuje na specifickou skupinu, kterd je tvarkyni
a nositelem zvlastnich, odlisnych norem, hodnot, vzorcd chovani a Zivotniho stylu, i kdyz se podili na
fungovani SirSiho spoledenstvi. V kazdém pripadé je dlleZitym znakem subkultury viditelné odliseni od
dominantni kultury. Subkultury nevznikaji pouze v malych, izolovanych preindustridlnich
spole¢nostech.

Pfibuzny termin kontrakultura naznacuje, Ze se dana kultura obraci proti dominantni kulture
(k sou¢asnym debatam o kontrakulturdch srov. Heath & Potter, 2012), kterd je reprezentovana
nejenom rodinou, ale i Skolskym systémem ¢i konkrétni Skolou. Termin kontrakultura byl pouzit uz
v roce 1951 Parsonsem a jako kategorie uZivana Yingerem v roce 1960. Kontrakultura je s ohledem
na masovost a komplexni charakter povazovana za vyznamny fenomén druhé poloviny 20. stoleti.
Pro kontrakultury je charakteristicky ostry kontrast s analogickymi normami a hodnotami kultury
oficidlni, s vyraznym prvkem negace. U protestnich kontrakultur je typicky politicky radikalismus
konfrontujici obecné pfijimané normy a ideje, ktery ve své krajni poloze vyuzivad az ndsilnych metod
boje (Syrovy, 1999, s. 13; srov. Marada, 2003; Sopdci & Buzik, 2009). Linek (1997) konstatuje, Ze
kontrakultura vznikd obzvlasté tam, kde je pritomna silna deprivace a frustrace, a obraci se proti
spolecensko-kulturnimu systému, povazovanému za nepratelsky.

Kontrakultura definuje a vyjadfuje sama sebe v opozici vici vladnouci kultufe, a to zplisobem, jimZ se
odliSuje od subkultury. Tento termin je spojovdn zejména s kulturnimi a politickymi hnutimi
a formacemi’ 60. a 70. let ve Spojenych statech americkych a ve Velké Britanii, odkud se koncept
vynofil (Barker 2006, s. 92—93; srov. Duffkova, Urban & Dubsky, 2008).

Dalsim terminem je alternativni kultura. V tomto terminu je patrny obrat proti né¢emu, je to tedy
alternativa vétSinové kultury, pficemz je mozné identifikovat tvofivé prvky ¢i prinos této kultury (viz
Mistrik, 1999, s. 4). Alternativni kulturu tak lze odliSit od kultury mainstreamové, popularni ¢i kultury
prevazujici (dominantni) (Duffkova, Urban & Dubsky, 2008, s. 120). Subkultury (nejenom mladeze) jsou
Casto spojovany praveé s alternativni kulturou. Jednim z typ( subkultur jsou i subkultury mladeze, které
jsou v mnoha pfipadech vazany na jednotlivé hudebni styly. S tim jsou konfrontovani jak pedagogové,
vychovni poradci, metodici prevence, tak i Skolni psychologové, ktefi ¢asto o jednotlivych stylech
a jejich hodnotach nemaji dostateéné informace (v CR se to prokazalo napt. v souvislosti se stylem
EMO).

Dalsim vyznamnym pojmem, ktery je Uzce propojen s terminem subkultura, je scéna nebo také casto
subkulturni scéna. Scéna je zpravidla zaloZena na subkulturnich zakladech, ale nelze ji ztotoZriovat
s konkrétni subkulturou mladeze. Scéna je moderni méstska forma spolecenského styku, v niz maji
Ucastnici stejny zajem na traveni volného ¢asu nebo se zaméruji na stejny Zivotni styl, ale nemusi se
vzajemné znat (srov. Androvicova, 2007; Smolik, 2010).

Podle Irwina (1970) je pojem scéna metaforou’?, kterd se vyskytuje i v souéasném lidovém uzivani —
jako napt. ve frazich: ,byt u toho/byt na scéné” (make the scene) a ,to jde mimo mé / to neni moje

71 Barker (2006) kontrakultury 60. let 20. stoleti vnima jako pFedch(idce sou€asnych novych socidlnich hnuti.

Dalsimi dvéma metaforami, které vyjadruji explicitni charakter Zivotnich styld, jsou , parketa” (bag) a ,véc”
(thing). Napfiklad fraze ,to neni moje parketa, obor” a , délat si véci po svém*” reflektuji skutec¢nost, Zze dané
Zivotni styly jsou vnimany jako redlné existujici entity (blize viz Irwin, 1970). Metafora scény konceptualné
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scéna“ (that’s not my scene) — tyto metafory odkazuji k Zivotnimu stylu, ktery je mezi zainteresovanymi
a nezainteresovanymi na této scéné dobre znam. V prvni frazi byt u toho” ma scéna obvykle presné
umisténi a jeji existence je pfechodna. Jednd se o néjakou udalost, ktera se déje v konkrétnim case
a na konkrétnim misté. Ve druhé frazi pak odkazuje k trvalejsSimu Zivotnimu stylu. Oba zpUsoby uziti
maji spole¢né tii konotace: 1) Zivotni styl je uznavan jako explicitni a sdilena kategorie. Jinymi slovy,
konkrétni scéna je v Sirokém povédomi néjakého pomérné rozsdhlého segmentu obyvatelstva.
2) JelikoZ existuje vZdy vice neZ jedna scéna, kazdy jednotlivy Clovék si mlZe vybrat z fady rozmanitych
subkultur — Zivotnich styld. 3) Uéast kazdého v néjaké scéné je potencidlné nezavazna a mdze se ménit.

V soucasnosti je termin scéna definovan ,jako soubor tvlrc(, hudebnik’ a fanouskd, ktefi kolektivné
sdileji sv(j hudebni vkus a odlisuji se typem obleceni, uZivanych drog, stylu i politiky od ostatnich”
(Kolafova, 2013, s. 233). Koncept ,,scény”, ktery se v subkulturnich studiich zacal v poslednich letech
vyraznéji objevovat, mlzZe byt jednim z moZnych nastroji. Nejde v ném o vymezeni nékolika
generalizovanych (hudebnich) subkultur, ale spiSe o reflexi specifik mistniho prosttedi, mista, v némz
subkulturni a jiné aktivity v rznych podobach krystalizuji (Koubek & Cisaf, 2012, s. 23).

3  Subkultury mladeze

Po obecném vymezeni subkultury se ndsledné zaméfime na konkrétnéjsi termin — subkultura
mlddeZe.” Socialni védy se intenzivné zabyvaji tzv. subkulturami mlddeZe pfiblizné od padesatych let
20. stoleti (srov. Kabatek, 1989; Thornton, 1997a; Smolik, 2010). Subkultury obecné se mohou
vztahovat k jakémukoli véku, nicméné subkultury mladeze jsou nejéastéjSimi pripady subkultur.

Podle sociologickych teorii neexistuje jednotna kultura mladezZe. Tato teze, uplatfiovana od poloviny
70. let 20. stoleti, odrazi socidlni rozvrstveni liberalnich spole¢nosti a velkoméstskych aglomeraci.
Zrcadli mozZnosti seberealizace jedince i subkulturnich skupin. Hodnoty a postoje pluralitniho prostredi
pres jeho zasadni mezery a omezeni vznik subkultur pfimo umozfiuji. Cim komplexnéjsi je kultura a &im
diferencovanéjsi je populace, tim pravdépodobnéjsi je vznik rliznych subkultur (srov. Syrovy, 1999;
Giddens, 1999). Zajimavy vliv na vznik a existenci subkultur mladeze mély mj. procesy urbanizace,
modernizace a industrializace, ale i liberalizace Skolstvi (v pribéhu 20. stoleti).

Pomérné zajimavym sociologickym zjiSténim v padesatych letech, které vychazelo z prace Petera
Willmotta (1969) a Davida Downese (1966), se tykalo Zivota adolescentll z délnické ttidy (working
class). Autofi na zdkladé vyzkumu dospivajicich dlrazné odmitli beztfidni kulturu mladeze. Toto
odmitnuti lze nejlépe pochopit v kontextu Sirsi diskuse o funkci subkultury, kterd po mnoho let zajimala
ty sociology, ktefi se zamérovali na teorie socialnich deviaci (jiz od 20. let 20. stoleti) (Hebdige, 1979;
Gelder, 2007).

Subkultury mladeze Ize vnimat jako typy subkultur, které se vztahuji ke specifickym zplsoblim chovdni
mlddeZe, vdzané na specifické zplisoby chovdni ¢dsti mladeZe, na sklon k urcitym hodnotovym
preferencim, akceptovdni & zavrhovdni uréitych norem a Zivotnich styli.”*

souvisi rovnéz s Bourdieuovymi pojmy prostoru a pole, coZ se projevuje mj. i ve studiich vztahujicich se
k subkulturam (Thornton, 1997a; srov. Stanoev & Janak, 2013).

Jak spravné poznamenava Barker (2006, s. 97) neni kategorie mladeze , biologickou univerzalii, ale ménicim
se socialnim a kulturnim konstruktem, ktery se objevil v urcitém case za urcitych podminek. Jako diskurzivni
konstrukt se vyznam mladeze méni napfi¢ casem a prostorem v zavislosti na tom, kdo je oznacovan a kym“.
Lze také dodat, Ze kategorie mladeze je spjata s moderni zapadni spolecnosti. Mladez lze vnimat jako velkou
vékovou socialni skupinu, jejiz jedinci zaujimaji ve spolecnosti zcela urcitou socialni pozici a spolecnosti je jim
pfipsan urcity socidlni status (viz Kahuda, 1979, s. 219).

Zivotni styl |ze definovat jako specificky systém dileZitych &innosti, vztahl a prozitkd, které tento systém
vyvolava u jednotlivych subjektd, tj. prislusnik( subkultur, v jeho kazdodennosti.
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Subkultury mladeZe lIze povaZovat za velké skupiny mladych (dospivajicich) lidi, ktefi maji spolecného
néco (problém, zdjem, zvyk), co je odliSuje od Clent ostatnich socidlnich skupin (srov. Thornton 1997a).
DuleZitym aspektem subkultur je i jejich styl, ktery definuje skupiny a mlze byt chapan jako urcity
symbol nebo znak. Styl je sloZen z nasledujicich prvkd:

1) image —vzhled, tj. obleceni, uces, rlzné doplnky, tetovani;
2) vystupovdni — tvofené vyrazem tvare, stylem chiize a postojem téla;

3) argot — specialni slovni zdsoba a zpUsob, jakym je pronasena (srov. Brake, 1990; Thornton,
1997a).

Subkultury charakterizuje styl (hudba, tanec, obleceni, Uprava téla apod.), kterému ¢lenové subkultur
prikladaji specificky vyznam a ktery zaroven definuje hranice vici jinym subkulturdam a uskupenim vné
subkultury (Koldfova, 2013, s. 233).

Styl je podle Hebdige oznacujici praktika, kterd mlze fungovat jako sémiotickd rezistence proti
dominantnimu radu (srov. Barker, 2006; Hebdige, 1979). Pomoci stylu se jednotlivé subkultury odlisuji
nejenom od majoritni spolec¢nosti, ale i od sebe navzdjem. Styl je tedy v subkultufe ,ptreplnény”
vyznamem. Jeho transformace jdou ,proti pfirodé”, narusuji proces jakési ,normalizace”. Jedna se
o postoje a pohyby smérujici k rétorice, kterd napada ,tichou vétSinu“, zpochybnuje princip jednoty
a koheze a vyvraci mytus konsenzu (Hebdige, 1979, s. 18).

Styl tak jedince ,vysvobozuje” proti stadnosti a ,,normalizaci“, ¢asto Sokuje vétSinovou spolecnost
(rodice, pedagogy, spoluzaky nepatfici k Zddnému Zivotnimu stylu) a v mnoha pfipadech jde predevsim
o vymezeni se proti ,vét$iné“ — mainstreamu. Styl souvisi s identitou’ jedince, jelikoZ typy identit jsou
vyhradné ,socidlnimi produkty a predstavuji relativné stabilni prvky objektivni socidlni reality (mira
jejich stability je samozfejmé opét dana socidlné). Typy identit jako takové se stavaji predmétem
urcitého zpUsobu teoretického uvazovani v jakékoli spole¢nosti, dokonce i tehdy, kdyzZ jsou stabilni
a kdyz je utvareni individualnich identit relativné bezproblémové. Teorie identity maji své kofeny vidy
v obecnéjsim vykladu reality, jsou ,zabudovany* do symbolického svéta a jeho teoretickych legitimizaci
a jejich odlisnosti souvisejici s rozdily mezi legitimizacemi. Identita z(stava nesrozumitelnd, pokud neni
umisténa v urcitém svété” (Berger & Luckmann, 1999, s. 172).

Sociologie, socialni pedagogika a socialni psychologie rozliSuji osobni a socidlni aspekt identity. Osobni
aspekt Cerpa predevsim z intimni sebereflexe a sebehodnoceni, Uhel nasviceni vlastniho ja je vsak
trochu odlisny, neZ je tomu v ptipadé sebepojeti a sebehodnoceni. Podstatné je védomi vlastni
jedinecnosti, neopakovatelnosti a ohranicenosti vici druhym (typické jsou nekritické a negativni
projevy vuci autoritam, typicky vici pedagogim). Spojuje se se zazitkem ,ja jsem ja“ a odpovida na
otazku ,kdo jsem?“. Socialni aspekt identity je pocit zaclenéni, spolupatfi¢nosti a kontinuity ve vztazich
i Case. Odpovida na otazky typu ,kam patfim“, ,éeho jsem soucasti“, ,,odkud pochazim a ,kam
sméruji“. V tomto smyslu cCasto prerista hranice existencialniho zazitku vlastniho ja (Macek, 2003,
s. 63). Pfi zaméreni na jedince v ramci subkultur mladeze jsou podstatné obé slozky identity.
Se subkulturni identitou souvisi i dalsi pojem, kterym je referencni skupina. Tamatsu Shibunati ve své
praci o konceptech vztahujicich se k subkulturdm tvrdi, Ze referencni skupiny by mély byt spiSe vnimany
jako referencni svéty nebo socialni svéty (resp. subkulturni identity) (viz Irwin, 1970).

Se subkulturni identitou souvisi i stupen angaZovanosti jedince (insidera) v subkulture. Mimo aktivnich
priznivcl a tzv. ndzorovych vidcu (pfirozenych autorit v lokdlnich subkulturnich scénach), ktefi

7> |dentita z pohledu kulturdlnich studii se tykd popisd lidi, s nimiZ se emocionalné identifikujeme, fenoménu
podobnosti a odliSnosti, osobniho a spolecenského. Kulturalni studia pokladaji identitu za socidlni konstrukt,
nebot zdroje, které slouZi jako material pro formovani identity, jsou svym pGvodem kulturni. Jde zejména o
to, Ze nase individualita se ustavuje v procesu obecné nazyvaném enkulturace a bez néj bychom se nemohli
stat osobnostmi. Identitu Ize tedy nejpresnéji popsat jako diskurzivni praktiku, kterd to, co pojmenovava,
soucasné i produkuje, a to s pomoci odkazli na normy ¢i konvence a jejich opakovani (viz Barker, 2006,
s. 74-75).
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v prostredi subkultur mladeze napfr. poradaji koncerty, protestni akce, vydavaji magaziny, hudebni
nosice ¢i zajistuji chod webovych stranek, existuje i Sirsi ¢ast pasivnich pfiznivcl (konzumenta), kteti se
na existenci subkultury podileji minimalné, ale konkrétni subkultura pro né ma velky vyznam. Dalsi
vyznamnou slozkou jsou vsak jedinci mimo ,subkulturni scénu” (outsideri), ktefi sleduji pouze maédni
¢i hudebni trendy, ale nevnimaji hodnoty, normy, postoje atp. ,,preferované” subkultury (srov. Smolik,
2010). Podobné Androvicova (2007) cleni pfiznivce subkultur ¢i tzv. scény do tfi kategorii: zakladni
scéna (naplno se vénuji subkulture), frakce subkultury (¢lenové subkultury, ktefi se ve scéné pohybuiji)
a zajmova scéna (velké mnozstvi povrchnich pfiznived subkultury, ktefi nemaji zajem o hlubsi
proniknuti do scény, prijimaji casto jen styl subkultury).

Subkultury mlddeZe v minulosti byly spojovany s fenoménem morélni paniky’®, kdy (pfedevsim
bulvarni) média informovala o subkulturach znacné zkreslené, coz se do jisté miry projevilo i zajmem
socidlnich védcu o toto téma (viz Hall & Jefferson, 1976, s. 72—77; Frosdick & Marsh, 2005, s. 115;
Horvath, 2009, s. 175-176; Smolik, 2010, s. 92—93; Hefmanovsky, 2013, s. 266).

4  Chicagska sociologicka skola

Pocatky vyzkumu subkultur je mozné spattfovat jiz ve 20. letech 20. stoleti, kdy byl na Chicagské
univerzité podporovan pod vlivem pragmatismu sociologicky vyzkum?’, ktery usiloval o pfiblizeni
k vSednimu Zivotu a zaméroval se i na subkultury (srov. Hebdige, 1979; Thornton, 1997b). Z hlediska
praktické orientace této socidlné védni Skoly byly poznatky z empirickych studii vyuzivany socidlnimi
pedagogy, ale i socialnimi kuratory ¢i justici. Chicagska Skola se vénovala predevsim deviantnim
jedinclim (neuspésnym outsideriim, Zivotnim ztroskotancim, krimindlnim Zivlim, negramotnym
osobam), které studovala biografickymi metodami, pouZzivala tzv. labbeling theory a skladala jednotlivé
znaky charakteristické pro konkrétni subkultury (srov. Jenks, 2005; Gelder, 2007; Girtler, 2001;
Petrusek, Miltova & Vodakova, 1994; Eriksen & Nielsen, 2001).

Vyzkumy predstaviteld chicagské 3Skoly prokazaly predevsim existenci rlznorodych socidlné-
ekologickych oblasti v Chicagu, kde platila odli$nd pravidla chovani, a proto i kriminalni chovani bylo
vnimano jinak a jeho vyskyt byl castéjsi nez v jinych ¢astech mésta. Predstavitelé této Skoly
argumentovali, Ze deviace studovana ve vlastnim sociokulturnim kontextu se projevuje jako normalni
odpovéd na urcené kulturni normy, a neni tudiz symptomem psychologického deficitu (srov. Bennet
& Kahn-Harris, 2004).78

Téma jednotlivych gangl a pozdéji subkultur mladezZe se stalo jednim z hlavnich vyzkumnych témat
chicagské skoly. Frederick Thrasher (1927) napf. analyzoval v letech 1919-1926 celkem 1313 gangli
a tvrdil, Ze hraji vyznamnou roli pfi rekrutovani a mobilizovani kriminalnich Zivlii (Hebdige, 1979).
Poznatky byly nasledné vyuzivany i pfi socialné pedagogickych intervencich, které v pozdéjsich letech
zaméfily na plsobnost gangl v americkém vzdélavacim systému.

76 Konkrétni jev (chovani, socidlni skupina apod.) mdZe byt zdrojem moralni paniky, pokud je prezentovan

s velkou mirou znepokojeni a zaroven zvySenou mirou vyvolava nepratelstvi vici skuping, jejiz chovani je
chapéno jako nebezpecné (Hefrmanovsky, 2013, s. 266).

Katedra sociologie a antropologie byla zaloZena roku 1892 a stala se pracovistém typickym svymi
kvalitativnimi empirickymi vyzkumy, které se vénovaly méstské mikrosociologii. Prvnim vedoucim pracovisté
byl A. W. Small, dalSimi cleny byli Ch. R. Henderson, R. Redfield, G. E. Vincent, F. Znaniecki
a nejmladsim W. Thomas, jenz pfipravil plidu pro dalsi rozvoj oddéleni svou schopnosti kombinovat teoretické
pfistupy s konkrétnimi pracemi v etnologii, socidlni psychologii, sociologii rasovych problém
a asimilace (Petrusek, Miltova & Vodakova, 1994; Eriksen & Nielsen, 2001).

Becker v Sedesatych letech upozornil na skutecnost, Ze deviantni chovani je vysledkem labellingu. Ten je
utvaren na zakladé deviantnich skupin, které si stanovuji vlastni normy a pravidla chovani, pficemz jedinci
z deviantnich skupin jsou vnimani jako outsidefi (srov. Bennet & Kahn-Harris, 2004).

77

78



Smolik / Subkultury mladeze: Od deviace k fragmentaci

Jednou z vyznamnych praci vénujicich se popisované problematice byl i vyzkum Williama F. Whytea,
ktery byl sdm t¥i roky ¢lenem gangu a v knize Street Corner Society podrobné popsal rituadly, pravidla
a ndhodné ¢iny vybraného pouli¢niho gangu. Snazil se dokazat, Ze skupiny, popt. subkultury, vznikajici
napr. ve slumech, maji semknutou strukturu, pevny systém norem a hodnot a také zvlastni kéd (srov.
Hebdige, 1979; Thornton, 1997b; Cohen, 1955a, b; Girtler, 2001).

Dalsi z védcu zabyvajici se subkulturami byl John Irwin (1970), ktery za subkulturu oznacoval nejenom
Zivotni styl, ale i systém hodnot a socialni svét néjaké skupiny. Subkulturu vnimal jako soubor vzorQ,
které jsou dodrzovany malou socidlni skupinou. Lidé si ve vétsi mife uvédomuji existenci subkultur,
odlisnych Zivotnich styld ¢i socidlnich svét(, a stale Castéji strukturuji své vlastni chovani, rozhoduiji se
a planuji své pfristi jednani na zakladé své koncepce téchto explicitnich subkulturnich entit (srov. Irwin,
1970). ZvySeny subkulturni pluralismus a relativismus podle Irwina (1970) pfinesly dvé zakladni zmény
v povaze interakci mezi obycejnymi lidmi: 1) Néci vira, hodnoty a kulturni zakotveni se staly explicitnimi
kategoriemi jedndni. V tomto smyslu dochazi k porovnavani, sdileni, negovani a sdélovani kulturnich
podkladi. 2) Kategorie jednani se stavaji vice explicitnimi. Jedinec si je ¢asto védom sebe samého jako
aktéra na scéné. Zivot jako by se vice staval divadlem.

Vyznamnym predstavitelem chicagské Skoly z hlediska studia subkultur byl vyse zminovany Albert
Cohen, ktery rozpracoval vysledky prvnich vyzkumnych studii a na jejich zakladé v poloviné padesatych
let formuloval teorii delikventni subkultury (theory of delinquent subculture) (studie Delikventni
chlapci: Subkultura deviantniho gangu z roku 1955), podle které ,,subkultura znamena kolektivni reakci
na problémy vznikajici ze socidlni nerovnosti, kdy spole¢nost neni s to jedinci nabidnout uspokojivé
reseni jeho situace podminéné socidlnimi divody” (srov. Cohen, 1955a).

Cohen (1955a) opird svoji teorii subkultury o dvé fakta: 1. obsah toho, co nazyva subkulturou,
je vymezen zlomyslnosti, nepotrebnosti a negativismem; 2. subkultura je vlastni hlavné muzim, ktefi
pochazeji z délnického prostiedi (srov. Dyoniziak, 1968).

Znacny vyznam pro vznik deviantnich subkultur se prikladal kulturnim konfliktdm, tj. konfliktlm meazi
mensin apod.?° Do protikladu se dostala stfedni tfida pfedstavovand typicky pedagogem (s normami
chovani v politice, obchodu, viry, vzdélavani charakteristické pro stfedni tfidu) s normami working
class. Do tohoto vnimani subkultur patfi pfistup W. F. Whytea (podle Cohen, 1955a, s. 104), ktery
rozliSuje tzv. corner boys a college boys. Druha skupina je typicka tim, Ze se jedna o pfrislusniky nizsi
tridy, ktefi vSak pfijali pravidla (normy, hodnoty apod.) charakteristicka pro stfedni tfidu. | proto nelze
automaticky subkulturu spojovat s urcitou socialni tfidou, prestoze ¢asti priznivcl urcitych subkultur
mladeZe ¢asto pochdzi z urdité socidlni tiidy.!

Vyzkum subkultur se podle Cohena (1955a) mél zaméfit na vznik a rozklad®? takovych subkultur,
na postaveni v rdmci spolecenského systému, jejich ideologii, systémy fizeni, postoje, moralku,
interakci s ostatnimi skupinami v Sirsi spolecnosti apod.

7% Sttedni t¥ida definuje sebe sama tim, Ze jeji pfisludnici jsou s to rozeznat obecné kategorie aktérd, ktefi jsou

na tom natolik Iépe a natolik hire, Ze vlastné Ziji v jinych socidlnich svétech — a nemohou se tedy s témito
kategoriemi identifikovat (Marada, 2003).

Marada (2003) uvadi, Ze koncept tfidy — jako klicového slova pro socialni stratifikaci — se zda byt nadan
dostatecnou obecnosti, aby mohl byt pfi urcité redefinici a pfi védomi promény svého empirického predmétu
pouzivan i v novych historickych podminkach, aniz by néco ztratil na své vypovédni hodnoté.

Napfiklad subkultura skinheads odpovida urcitym zplsobem tomu, co Cohen (1955a) oznacuje za ,, delikventni
subkulturu délnické tridy*“.

Néktefi ¢lenové mohou deviantni subkulturu sami opustit nebo z ni byt vylouceni: pak se mohou zaclenit do
jiné deviantni subkultury, prejit k jinému typu deviace nebo i ke konformité. Pokud prestane uspokojovat
potreby svych ¢lenl (napf. pfi zméné spolecenskych podminek), mlze se deviantni subkultura rozpadnout;
tyto procesy vsak nebyly systematicky studovany (Hrcka, 2001).
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Chicagska sociologicka Skola méla vliv na socialni pedagogiku na nékolika Urovnich. Jednak popsala
struktury, s kterymi se i v soucasnosti pracuje (tj. subkultura, gang), jejich negativni projevy (socialni
deviace, rozdilné hodnoty, normy, vzorce delikventniho chovani, kriminalitu, nestrukturované
usporadani volného casu atd.), ale méla vliv i na metodologické postupy, kdy se zacaly systematicky
vyuzivat pfistupy entometodologie, biografické pristupy, pozorovani, ale i intervencni postupy do
prostiedi subkultur (bliZze viz Hendl, 2005).

5 Birminghamska sociologicka Skola — centrum pro studium popularni
kultury

K dynamickému rozvoji subkultur dochazi zejména po druhé svétové valce, kdy se méni zplsob, jakym
se formuji subkultury mladeZe. Subkultury mladeZe se také dostavaji do konfliktl s prevladajici
kulturou dospélych (v podobé ritudll, napf. v prostredi Skoly, ve volném case). Jednou z forem,
jak neutralizovat spolecenskou zajimavost a nebezpecnost, je pfijeti subkulturniho stylu oblékani
majoritni spolecnosti. Druhym zpUsobem je oznadeni a redefinice jejich deviace dominantnimi
spolecenskymi skupinami — policii, médii, justici (Hebdige, 1979).

V pribéhu 70. let 20. stoleti néktefi autofi vidéli subkultury jako symbolicky dlsledek strukturalnich
problémd tfid, které se snazi fesit vytvarenim kolektivni a individudIni identity (Barker 2006). V tomto
obdobi vyzkumu subkultur dominuje britska Skola reprezentovand birminghamskym Centrem pro
sou&asna kulturalni studia (Centre for Contemporary Cultural Studies, CCCS)®. Chicagska 3kola utvofila
kli¢ k pouzivani terminu subkultura a vytvofila teoreticky rdmec pro jeho uzivani, které pozdéji prevzalo
pravé CCCS (srov. Muggleton, 2000; Muggleton & Weinzierl, 2003; Bennet & Kahn-Harris, 2004;
Martin, 2004).

V dobé, kdy Hall ptsobil jako reditel centra, mizeme poprvé hovofit o svébytné oblasti zvané kulturdini
studia.®* Duch pedagogiky a vyzkumu vladnouci v centru byl zaloZen na spoluprdci, nikoli na hierarchii.
Konvencni rozdéleni na prednasejiciho a studenta bylo uvolnéné. Ackoli tradicni role vedouciho byla
mezi akademikem a studentem zachovdna, podskupina se jevila jako jadro wvyzkumu
a dialogu. Podskupiny se tematicky organizovaly kolem klicovych témat v teorii a kulture. JelikozZ byla
kulturalni studia novym oborem, bavili se pedagogové a studenti centra védomim, zZe ucebni osnovy
vymysleji za pochodu (viz Rojek, 2010, s. 105; srov. Barker, 2006; Daly & Wice, 1999)

CCCS se plivodné zamérovalo na ,Zitou” kulturu s dirazem na kultury jednotlivych tfid, ktery se ozyval
z dila Hoggarta a Williamse. Tato orientace na kulturalismus —amalgdm sociologie a literarni kritiky —
vSak byla pfekondna vlivem strukturalismu, zvlasté jeho marxistickym uchopenim. Rozhodujicimi zdroji
se v tomto sméru stali autofi spjati s (heo)marxismem — Barthes, Althusser® a pfedevsim Gramsci®®.

8 CCCS bylo zaloZeno v roce 1964 pfi Birminghamské univerzité jako stfedisko postgradudiniho vzdélavani

nejprve pod vedenim Richarda Hoggarta (1964—1968) a pozdé&ji Stuarta Halla®® (1968-1979), (viz Balon, Hladik
2010: 69). Pocatecni marxismem inspirovany britsky dliraz na analyzu tfidni stratifikace spolec¢nosti
a socialniho statusu byl nahrazen preferovanim analyzy rasové a etnické problematiky (Balon & Hladik, 2010,
s. 70; McRobbie, 2006, s. 10-11). V roce 1988 pFestalo CCCS fungovat jako stfedisko postgradualniho vyzkumu
a stalo se univerzitni katedrou zahrnujici také pregradudini vyuku (srov. Barker, 2006). V roce 2002 doslo
k uzavieni oddéleni CCCS na zakladé Spatného hodnoceni Vyzkumného hodnoticiho cviceni RAE.

84 opivxs

a Hladika (2010).

Louis Althusser (1918-1990) byl marxisticky filozof a teoretik Francouzské komunistické strany. Kulturaini

studia zasadné ovlivnil tezi, podle niz je kazda spoleCenskda formace tvorena komplexnim

naddeterminovanym vztahem mezi riznymi samostatnymi praktickymi Grovnémi (Barker, 2006, s. 20).

Antonio Gramsci (1891-1937) byl italsky marxisticky teoretik a politicky aktivista. Ke kulturdlnim studiim

prispél zejména tim, s jakou nonsalantnosti aplikoval marxismus na moderni zapadni spolec¢nosti. Zvlasté jeho

pojeti konceptl ideologie a hegemonie bylo v sedmdesatych letech, kdy se kulturdlni studia formovala, vysoce
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Ke klicovym pojmovym nastrojam patfily text, ideologie a hegemonie prozkoumavané kultury jako
oblasti socidlni kontroly a rezistence. Mezi zdkladni témata vyzkumu se zaradila masovd média,
subkultury mladezZe, vychova a vzdéldvani, gender, rasa a autoritdarsky stat (Barker, 2006, s. 30;
McRobbie, 2006, s. 33; Balon & Hladik, 2010, s. 71). Inspiraci pro socialni pedagogy a predstavitele
socialni politiky na komunalni Urovni byly nejenom nova témata (typicky gender, vychova ve volném
Case a vztah k politické oblasti), ale i nové diskuse vyplyvajici ze zaméreni CCCS, které se netajilo
politickou angaZovanosti jednotlivych predstavitell této skoly.

Usttedni koncept (tj. hegemonie) spociva v tom, Ze souhlasu ¢asti obyvatel nebo voli¢l je dosazeno
prostiednictvim neochabujiciho usili o vytvoreni nového etického systému, nového mravniho rfadu ¢i
nového tématu. Tento energeticky pfistup (ktery vyuzivad natlaku) vyZaduje ideologickou prdci, jejimz
cilem je pfipravit pddu pro zménu obecného povédomi. Hegemonie je proto jakymsi aktivnim
mechanismem moci, jehoZ principem je manipulovat a dosahnout svého. Vyraz hegemonie tedy
oznacuje zpuUsob vykonavani moci a fizeni, jejichz zdkladem je zména celého spektra obecné
rozsifenych nazor( (bliZze viz McRobbie, 2006, s. 41-42; Gelder, 1997, s. 83—89; Hebdige, 1979, s. 15;
Heath & Potter, 2012, s. 31).

Hebdige terminem hegemonie oznaduje situaci, v niz do€asna aliance urcitych socidlnich skupin maze
dosahnout ,totdlni spolecenské nadvlady (autority)” nad ostatnimi podtizenymi skupinami, nejen
prostym donucenim ¢i pfimym vnucenim vladnoucich myslenek, ale ,vitézstvim a vytvorenim
souhlasu, takZe sila dominujicich tfid se jevi jako legitimni i pfirozena“. Hegemonie muzZe byt udrZovéana
pouze tak dlouho, dokud dominantni tfidy ,Uspésné prizplUsobuji vSsechny soupefici definice svému
prostoru”, takze podfizené skupiny jsou, kdyz ne kontrolované, pfinejmensim obsazené v ideologickém
prostoru, ktery nevypadd ve skutecnosti jako ,ideologicky“: namisto toho pulsobi jako trvaly
a prirozeny, ahistoricky a presahujici partikularni zajmy (Hebdige, 1979, s. 15-16; k tomu srov.
McRobbie, 2006, s. 146).

Hall oproti tomu klade zfetel na pouZivani jazyka v operacich uvnitf struktur moci, instituci (véetné
vzdélavacich a volnocasovych) a politické arény. Zabyval se také druhy jinakosti, které v povalecné
Velké Britanii zplsobovaly problémy jak ve sféfe dominantni kultury, tak ve sféfe konzervatismu
pracujici vrstvy obyvatelstva. Cinil to prostiednictvim svych textl o popkultufe, subkultufe mlddeze,
cernosském stylu a hudbé atd. (McRobbie, 2006).

VysSe uvedeni autofi v 70. a 80. letech 20. stoleti vidéli subkultury jako symbolicky disledek
strukturdlnich problém( tfid, které se snazi feSit vytvarenim kolektivni a individualni identity.
Subkultura pfitom nabizi legitimizujici alternativni zazZitek a soubory smysluplnych Cinnosti. Kreativita
a kulturni odezva subkultur vyjadtuji spole¢enské rozpory (srov. Barker, 2006; Hall & Jefferson, 1976).
Marxismus byl patrny pravé pfi popisu procesu vytvareni vyznamuU a zkuSenosti. Kultura je chapana
jako bytostné ideologicka oblast — od tohoto konceptu je potom odvozena fascinace kulturalnich studii
otazkami ideologie a hegemonie (k tomu srov. Gramsci, 1970, s. 85—87; Barker, 2006, s. 12).

Autofi CCCS se také zamérovali na jazyk (napf. uzivany v pisnich, literature atp.), film, fotografie, modu,
styly, volny cas, Ucesy a vyznamy, kterym mladeZ prikladala nebyvaly vyznam. Socialni védci CCCS se
soustredili predevsim na terénni vyzkum britské mladeZe working class, vSimali si vztahu mezi vyrobci
a spotFebiteli vyrobkl pro mladeZ, zaobirali se jazykem a vyznamy mladeZe, socidlnimi deviacemi®’
(drogovou zavislosti, kriminalitou), medidlnimi zprdvami o mladezi atp. DalSimi dvéma prvky
srovnavanymi se subkulturami mladeZe byla kultura rodi¢d a dominantni, tj. masova kultura. Na
zakladé clankl a jednotlivych studii vznikly hojné citované knihy a sborniky (napf. Resistance Through

vazené (Barker, 2006, s. 61). Je-li stat ,plvodcem hegemonie”, pak Hall tvrdi, Ze napf. média funguji na
zakladé

Kraus (2014, s. 79) socidlni deviaci rozumi ,nezadouci jevy hromadného rozméru, situace, kdy dochazi
k porusovani zakonem kodifikovanych norem, chovani, které je okolim sankcionovano, vétsinou spolecnosti
odsuzovano”.
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Rituals. Youth subcultures in post-war Britain)®. Subkultury byly oznaéeny jako rebelantsky , politické”
se schopnosti ritualné vzdorovat kapitalistickému zaclenéni (coz CCCS oznadil za ,, magické” nebo

v

»,imaginarni“ reseni spolecenské podrizenosti) (Muggleton & Weinzierl, 2003).

Od zaloZeni CCCS ziskala kulturdlni studia v celosvétovém méritku mnozZstvi institucionalnich zakladen.
V roli rozhodujiciho teoretického paradigmatu byl strukturalisticky marxismus vystfidan
poststrukturalismem (srov. Barker, 2006; McRobbie, 2006). Vyzkumy, které se orientovaly na vztahy
mezi ideologii a rezistenci (mezi dominantni a podfizenou kulturou z hlediska tfidni pfislusnosti), byly
realizovany u stoupenct jednotlivych mladeznickych subkultur, konkrétné pak u modernistd (mods),
Teddy boys, skinheads, rastafarianti, hippies, fotbalovych chuligdnli ad. Autofi si vSimali i vzniku
jednotlivych subkultur a styl( v procesu tzv. brikolaZze® (termin Lévi-Strausse) (srov. Hall & Jefferson,
1975, s. 177-179).

Toto pojimani se objevilo i v oblasti britské socialni pedagogiky, ktera z kulturdlnich studii cerpala
teoretické i empirické poznatky, jez byly vyuZivany predevsim v oblasti trdveni volného casu
dospivajicich od 70. let 20. stoleti.

CCCS se vsak setkalo také s kritickymi vytkami. Jednou z kritickych pfipominek bylo, Ze CCCS nevénuje
dostate¢nou pozornost Zendm v subkulturdach mlddeZe (napf. McRobbie, Garber a studie Girls and
Subcultures /Divky a subkultury/, Gilroy ad.). McRobbie upozornila na ignoraci (genderové) role dévcat
v celé této oblasti. Spolecné s Jenny Garber pohlizi na subkulturni prostfedi ptistupné i pro dévcata,
coz zakoncuje par zminkami zamérenymi na ,jesté nenactiletd” dévcata nebo ,novacky”. Zajem zde
neni aZ tak v tfidni vyrovnanosti jako ve vztazich jednotlivce k pohlavi a k masovym obrazim kultury,
v tomto pripadé jsou to popové idoly. Samoziejmé kritika, se kterou muzi v subkulturach poditaji,
prezentuje divky jako podfizené chlapciim a neni zcela prekonana v analyzach, jez se zaméruji na divci
idoly v podobé muzskych zpévakl a skupin. Ve své pozdéjsi praci se nicméné McRobbie obraci na jiny,
vice plodny koncept Zenskosti, jako je rozkos, cit a , podnikavou kulturu“, coZ ji umozZnilo rozvinout
pozdéji na studium casopisl pro Zeny a divky, v nichZ kladla velky dliraz na aktivni vytvareni vyznamu
a spotrebni praktiky (Barker, 2006; McRobbie, 2006). Dlraz byl také kladen na proZivani volného casu
a na angaZzovanost a aktivity divek v prostfedi subkultur mladeze (v souvislosti se socialné
patologickymi jevy). Dalsi kritika smérovala ke skutecnosti, Zze CCCS nikdy nezkoumalo mladez, kterd
subkulturni role prevzala z pouhé legrace, z touhy , byt chvili in“. Frith (1983, podle Bennet & Kahn-
Harris, 2004) si vSiml faktu, Ze vétSina dospivajicich z délnické tfidy Casto prosla vice subkulturnimi
skupinami, zménila identitu, hrala subkulturni roli z legrace (moznd i z pozérstvi).

CCCS nezohlednovalo vliv pohlavi, urovné vzdélani, povoldni a rodiny na pfrislusnost k urcitym
subkulturam (srov. Bennet & Kahn-Harris, 2004). Studiim CCCS také lze vytknout, Ze nezohledriovaly
geografické zvlastnosti subkultur mlddezZe, tj. nezabyvaly se lokalnimi variacemi urcitych styll hudby

8 Clark, Hall, Jefferson a Roberts v teoretickém uvodu sborniku Resistence Through Rituals (1975) pracuji

s konceptem tfidy a rezistence (odporu) ¢asti délnické mladeze vici hegemonni kultufe (k tomu srov.
Hebdige, 1979; Smolik, 2010; Daniel, Kavka & Machek a kol., 2013). Autofi této studie upozornili na
skute¢nost, ze rozdilné typy chovani, oblibené hudebni styly a styly odivani, které vytvareji subkultury
mladeZe, v podstaté souviseji se socidlnim zafazenim a jsou kolektivni reakci na strukturalni zmény
v povalecné britské spolecnosti (srov. Hebdige, 1979, 2012; Syrovy, 1999; Muggleton, 2000; Bennet & Kahn-
Harris, 2004; Martin, 2004; Jenks, 2005). Kazdy priklad subkultury tak reprezentuje resSeni specifickych
Zivotnich okolnosti, jednotlivych problém a protiklad(i (Hebdige, 1979).

Pojem brikoldZ se vztahuje k pfeskupeni a novému spojeni (juxtapozici) plivodné nepropojenych oznacujicich
objektl tak, aby vytvarely novy vyznam v neotfelém kontextu. Autofi kulturalnich studii (napf. Hebdige 1979)
poukazali napf. na nastup maédy ve stylu Teddy boys (objevila se v padesatych letech a v Sedesatych letech

89

tkanickovité kravaty a Brothel creepers (typ obuvi), jako napt. brikolaz v kontextu kulturniho stylu mladeze.
Podobné byla béhem sedmdesatych let chapana jako symbolickd brikoldz na bazi styll mdda skinheads
(Barker, 2006, s. 29).
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apod. S tim souvisel dalsi problém teorie subkultur podle CCCS. Jedna se totiz o britsky koncept, ktery
byl utvofen s ohledem na velice specifickou ¢ast mladeze — bilé muZe z délnické tfidy. Toto etnické
ukotveni jen obtiZzné umoznovalo transponovat subkulturni teorii do jinych narodnich kontextl. Stejné
tak se vyzkumy CCCS zamérovaly pfedevsim na subkultury mladeze tvofené bilymi mladiky z délnické
tfidy, pficemz opomijely subkultury pristéhovalecké (prestoZe se tato problematika objevila jiz
v nékterych klasickych studiich D. Hebdigea a S. Halla) Toto pojimani se objevilo i v oblasti britské
socidlni pedagogiky, ktera z kulturalnich studii ¢erpala teoretické i empirické poznatky, které byly
vyuzivany predevsim v oblasti vyuzivani volného ¢asu dospivajicich od 70. let 20. stoleti.

DalSim problematickym opomenutim byla nepfiznand role médii, ktera se vyraznou mérou podileji na
utvareni subkultur, resp. subkulturnich identit (k tomu srov. Thornton, 1997a). Thornton (1997a)
uvedla, Ze existuji rGzné druhy médii: podporujici (letaky), referujici (hudebni ¢asopisy) a senzacéni
(bulvarni noviny), které zpocatku pomahaji rozlicné a rozptylené kulturni zlomky sjednotit do
rozeznatelné definovanych subkultur, efektivné zdlraznuji jejich ,rebelsky” charakter a casto
prodluzuji jejich existenci (srov. Muggleton & Weinzierl, 2003). Dalsim negativem v subkulturnim
pfistupu CCCS bylo nejasné vymezeni mlddeZe coby osob vétSinou mezi 16 a 21 lety (srov. Bennet
& Kahn-Harris, 2004). Z toho by vyplyvalo problematické zarazeni mladsich ¢i starSich osob pod
kategorii subkultura mladeze. Na zadkladé téchto vytek se nasledujici studie zamérily na presnéjsi
specifikaci kategorie ,mladez”, resp. diskuse o tzv. kultu mladi, které se projevuji i v souc¢asnym
diskusich v socialni pedagogice ¢i v sociologii Zivotnich styld (viz Smolik, 2013; Duffkova, Urban
& Dubsky, 2008).

Kritici CCCS modelu subkultur zddraziuji, Ze sloZitost a pfesouvani povahy soucasnych kulturnich
zkuSenosti mladeze nelze vysvétlit podle teoretického ramce, ktery pfipisuje témto rozlicnym formam
primocarou casovou logiku (srov. Muggleton & Weinzierl, 2003). Vétsina modernich spolecnosti je ve
skutecnosti shlukem protinajicich se subkultur, pfiéemZ je obtiiné fict, z jakého normativniho
kulturniho svéta se ta ktera subkultura odchyluje (Eagleton, 2001).

Soucasni kritici teorie subkultur pfipominaji, Ze tato teorie stoji na neudrzitelnych binarnich opozicich
— konkrétné na opozicich hlavni proud — subkultura, rezistence — podrobeni se, dominantni — podrizeny.
Zvlasté pak tvrdi, ze subkultury se neformuji v opozici ke kultufe hlavniho proudu reprezentované
masovymi médii, anebo mimo ni, ale na zdkladé médii a s jejich pomoci. Subkultury nadto nejsou
jednotné a vyznacuji se vnitfnimi rozpory. OdliSnost kultury mladezZe proto nemusi byt nutné projevem
rezistence, ale méli bychom ji chapat spis jako kulturni kapital nebo rozdily vkusu (Barker, 2006, s. 185—
186).

CCCS bylo vyznamnym inspira¢nim zdrojem pro velkou fadu socidlnich kuratord, socialnich pedagog,
sociologl i kulturnich antropologl. Z hlediska socidlni pedagogiky se jednalo o inspiraci predevsim
v oblasti (neomarxistické) ideologie, kde se do popredi dostdvaly v minulosti nereflektované oblasti
jako gender, etnicita, socidlni kontrola a rezistence mladeze vici kapitalistickému systému. K dalSim
vyzkumnym tématim lze pfifadit vyzkum vzdélavaciho systému, rodicovské a pedagogické autority,
masovych médii a vztah téchto entit k vyzkumu specifik volného ¢asu a jednotlivych socidlnich deviaci,
které byly ¢asto vnimany jako ritudlni resistence vUci vétsSinové spolecnosti.

6  Postsubkulturni teorie a pristupy

Od konce 90. let 20. stoleti se v sociologii mladeze i socialni pedagogice projevuji tzv. postsubkulturni
teorie, které vyplynuly ze situace, kdy soucasné subkultury mladeze jsou charakteristické daleko
komplexnéjsi stratifikaci, nez je prostd dichotomie , monoliticky mainstream” versus ,rezistentni
subkultury” (Muggleton & Weinzierl, 2004). Tyto pristupy reagovaly na skutecnost, Ze na zacatku
devadesatych let vznikla obrovska skala novych styll, predevsim v dlsledku rozsifené tanecni scény
(s jednotlivymi hudebnimi proudy, jako jsou acid house, jungle, techno, tekno, break beat apod.).
Dusledkem bylo takové mnoZstvi styll a jejich odnoZi, Ze je nebylo moZné popsat a presné definovat
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jako jednotlivé subkultury (Casto se hovofi pouze o Zivotnich stylech ¢i pfimo ,supermarketu stylG“).
(viz Kolarova, 2013, s. 26).

V dUsledku vyvraceni nékterych predpoklad(i a konceptd CCCS a s fragmentaci spolecnosti ¢ast védcu
formulovala tzv. postsubkulturni pfistup, resp. postsubkulturni teorii (vyznamnou udalosti se z toho
pohledu stalo sympozium Postsubkulturnich studii ve Vidni v roce 2001). Podle této teorie uZ nelze
hovofit o tradi¢nich subkulturdch, ale spiSe o jednotlivych scéndch, , post-subkulturdch”, stylech,
klubové kulture, kmenech (,neo-tribes”) (blize viz Bennet, 1999; Muggleton & Weinzierl, 2003;
Sweetman, 2013). Rozdil mezi modernim a postmodernim pohledem na subkultury ilustruje tabulka
Cislo 1.

Tabulka 1

Rozdily mezi moderni a postmoderni érou subkultur.
Moderni éra Postmoderni éra
Jasna skupinova identita Fragmentovana identita
Stylovd homogenita Stylova heterogenita, pluralita
Rigidni dodrzovani subkulturnich hranic Flexibilni pfekracovani subkulturnich hranic
Subkultura je vnimana jako hlavni identita Mnoho stylovych identit
Vysoky stupen ztotoznéni Nizky stupen ztotoznéni
Clenstvi vnimané jako permanentni Clenstvi vnimané jako prechodné
Nizky stupen subkulturni mobility Pfechodnd ndklonnost k subkulture
Ddlraz na presvédceni a hodnoty Fascinace stylem a image
Politické vyjadreni odporu Apolitické citéni
Zamérenost proti médiim (nedlvéra v média) Pozitivni vnimani médii

Autentické vnimani sebe sama (self-perception) Védomi neautenti¢nosti

Pozn. Pfevzato z Muggleton (2000, s. 52).

Nékteré subkultury mladeze se renovuji, dostavaji novy obsah, uchopuji nova témata (feminismus,
multikulturalismus, sexismus, ochranu Zivotniho prosttedi, vztah k imigrantim, k etnickym a sexudalnim
mensinam atp.) a rozmélnuji se do jednotlivych styll (srov. Kolafova 2013: 236). V tomto obdobi tak
Ize hovofit o naprosté fragmentaci kdysi jednoznacné definovanych subkultur. Jednotliva subkulturni
déleni selhala ve vztahu mezi styly®®, hudebnimi Zanry a identitou, kterd postupné sldbne a stava se
flexibilnéjsi (srov. Bennet & Kahn-Harris, 2004).

Redhead (1997) z MIPC (Manchester Institut for Popular Culture) tuto skutec¢nost dokumentuje na
jednotlivych hudebnich smérech tanecni hudby z pozice postmoderni kritiky CCCS. Popisuje tzv.
klubovou scénu (club cultures), ktera se v poslednich letech stala zcela masovou zéleZitosti a je zaloZena
pouze na poslechu stejné hudby a specifickych stylech oblékani apod. (k tomu srov. Hrackova
Pysnakova, 2012, s. 25-26).

%V souvislosti s prolindnim styld zavadi Jameson pojem imitace. Tvrdi, Ze médni invence jiz dale neni moina,
takze zbyva jedind mozZnost, imitovat staré styly. Tim padem ndm ovSem tyto ,poststyly”“ nemohou sdélit nic
nového a z postmoderniho slovniku se vytraci slovo autenti¢nost. Kvili tomu se dostavame od produkce
k pouhé reprodukci, coz je podporeno také komercializaci a zminénym vlivem masmédii. Muggleton s timto
nazorem nesouhlasi a namitd, Ze za jistou invencnost lze povaZovat samotné kombinovani styl(, tzn., Ze jista
mira kreativity se projevi vidy. Tim vznikaji jakési kopie bez original(. Muggleton upozornuje, Ze k imitaci
dochazelo i dfive. Nikdo totiz nemUzZe s jistotou fici, co presné je onen original (Muggleton, 2000, s. 45-46).
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Argumentace MIPC se opirala o skutecnost, Ze v tzv. postindustridlni spolecnosti, pro kterou je
charakteristicky nartst nestrukturovaného volného casu, vznikla nova klubova kultura, ve které se
ztraci tfidy, rasy i pohlavi. Na vyzkumy MIPC v¢etné kritiky modernistické teorie CCCS pozdéji navazal
David Muggleton, ktery koncept postsubkulturni teorie dale rozvedl (Bennet & Kahn-Harris, 2004,
s. 11).

| ostatni teoretici spojovani s postsubkulturnim pfistupem se zaméruji na vzrastajici pruznost clenstvi
v subkulturach mladeze a pokousi se vytvofit analytické ramce k vysvétleni typického seskupovani
mladeZe. Pokracujici vSudypfitomnost konceptu subkultury lze odlvodnovat tim, Ze stale zlstava
Ustfednim pojmem v post CCCS studiich mladeze, stylu a hudby, prestoze se jako koncept stale vice
uziva pro jakoukoli mddu. Bennet (1999) k tomu poznamenava, Ze sledujeme, jak se termin subkultury
stava diskutabilnim pojmem. Je totiz vSezahrnujicim (catch-all) terminem pro nejriznéjsi aspekty
spoleéenského Zivota mladych lidi, styl( a jednotlivych hudebnich Zanrd (srov. Bennet & Kahn-Harris,
2004). Bennet (2002) tak jiz misto uZivaného terminu subkultura navrhuje pouZivat pojem scéna Ci
cultural taste (kulturni vkus), které podle néj |épe vystihuji zvySenou prostupnost mezi jednotlivymi
subkulturami.

Debata mezi pfiznivci CCCS a tzv. postsubkulturnimi teoriemi a pristupy i naddle pokracuje.
Postmoderni pfistup je kritizovan prfedevsim na Urovni metodologické i terminologické nejednotnosti,
stejné jako je kritizovan automaticky odklon od tfidniho ptvodu v pfipadé subkulturnich participant(
(viz Bennet, 2005; Shildrick & MacDonald, 2006; Sweetman, 2013).

Podstatna je pfedevsim soucasna fragmentovana identita téchto styl(l, coz by méla uchopit i soucasna
socialni pedagogika, ktera pracuje i nadale s kategorii ,,subkultura®, ktera se vsak za poslednich 20 let
znacné promeénila (k tomu srov. Prochazka, 2013, s. 146; 2008, s. 91). Védomi neautenti¢nosti také
vylucuje ke klientdm (v ramci streetworku, socialni prace ¢i socialni pedagogiky) pfistupovat podle
zazitym postup(, které jsou uplatfiovany v CR napt. v oblasti $kolni psychologie ¢&i vychovném
poradenstvi, a jsou popsany napr. v metodickych doporucenich v oblasti primarni prevence rizikového
chovéni. K pfiznivedm jednotlivych ,subkultur” ¢i Zivotnich styld je nutné pfistupovat znacné
individualné, protoze stylovd heterogenita, neautenti¢nost a hodnotovy pluralismus vede k tomu, ze
nelze intervenovat v této oblasti jednoznacnym zplisobem. | to je urcité nebezpedi vyplyvajici z promén
drive zfetelné skupinové identity, kterd byla homogenni a predstavovala i jasné normy, které jedinec
nalezejici ke konkrétni subkulture zastaval. Nejednoznacnost a nejistota v této oblasti mohou vést
i sociadlnim rizikdm, kdy bude v jednotlivych intervencich dochazet k omylim a nedorozuménim mezi
jednotlivymi klienty (zaky) a socialnimi pedagogy, skolnimi psychology a socidlnimi pracovniky. Rizikové
chovéni a jeho jednotlivé aspekty jsou v dlsledku ndarlstu socidlnich, kulturnich, etnickych atp. zmén
méné predikovatelné, coZz znamena i obtiznéjsi intervenci i prevenci v této oblasti. Napfiklad Lojdova
(2013) prostiedi subkultur spojuje s tzv. postmoderni edukacni realitou, kterd je charakteristicka
hlubokymi zménami ve smyslu cilC, obsahl i metod, kdy to edukacni reality vstupuji novi aktéfi,
mj. nové zivotni styly.

7  Zavér

Téma subkultur mladeZe a jeho aspekty (tematické, metodologické, konceptualni) byly predstaveny na
zakladé tri vyse uvedenych sociologickych skol/pfistuptd. Subkultury mladeze byly vnimany zpocatku
prizmatem socialnich deviaci (Chicagska sociologicka skola), aby nasledné byla pozornost presunuta
(pod vlivem autord spjatych s neomarxistickym pojmovym aparatem a pfistupy)®® k tzv. odporu ,bilé“
délnické mladeze vici dominantnim hegemonnim institucim kapitalistické spolecnosti (véetné
Skolského systému).

91 K zdkladnim autor(im, na jejichZ dila neomarxisticti sociadlni védci navazovali, |ze pfifadit Marxe, Adorna,

Gramsciho, Althussera, Barthese, Laclaua atp.
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Od devadesatych let 20. stoleti se v angloamerické literature ustupuje od pouzivani pojmu subkultura,
kritizuji se tradi¢ni koncepty zkoumani subkultur a navrhuji se nové. Jedna se predevsim o pojmy jako
napf. scény, kmeny, komunity, Zivotni styly, okrajové socialni kultury, postsubkultury atp. (srov. Girtler,
2001; Muggleton & Weinzierl, 2003; Smolik, 2010; Daniel, Kavka & Machek a kol., 2013; Kolarov3,
2013).

Muggleton (2000) poznamenava, Ze v postmoderni dobé jsou subkultury pouze estetickymi kody
(symboly®). | kdyz je patrné, Ze &ast subkultur Ize oznaéit pouze za ,Zivotni styly” (life-styles), stale
existuji i subkultury, které splniuji kritéria moderni éry (typicky skinheads, viz tab. 1) (srov. Bennet,
1999, Lojdova, 2013). Mugletton dale tvrdi, Ze ,rozpousténi“ hranic mezi jednotlivymi subkulturami
jde ruku v ruce s uUpadkem vétSinové spolecnosti. JelikoZ v podstaté Zadnd majoritni spolecnost
neexistuje, nemaji se ani subkultury proti ¢emu vymezovat. Potfeba odliseni se paradoxné stava pouze
jakymsi spole¢enskym pozadavkem, nikoli vyjadienim svobody. Postmoderni spolecnost totiz
preferuje individualni nad kolektivnim a odliSnost nad konformitou. Otazkou ovsem je, zda nedoslo
pouze k tomu, Ze prevladla forma nad obsahem (Muggleton, 2000, s. 47-50).

V poslednich pfiblizné dvou dekadach tak doslo k velké fragmentaci jednotlivych styld (dfive subkultur).
Vice neZ o hodnoty jde ¢asto pouze o image a madni trendy (které se €asto v urcitych cyklech opakuiji).

| z toho dlvodu by socidlni pedagogika méla reflektovat zmény vyplyvajici z fragmentace dfive zfetelné
skupinové identity, kterad byla homogenni a predstavovala i jasné subkulturni normy. Obleceni a vizaz
tak dnes nejsou uréujicimi prvky, které by néco o jedinci vypovidaly. Casto dochazi bud ke konfuzi styld,
nebo k jakési reinkarnaci ¢i imitaci jednotlivych styl. Proces objevovani a imitovani styld se zrychlil.
Dochazi i k posunu od dfive pfijimanych kolektivnich identit (subkultur) k vice individualizovanym
a roztfisténym formam identit, ddraz je kladen na proZitky depolitizované mladeze. | z tohoto divodu
pro socialni pedagogy, Skolni psychology a metodiky prevence plyne nebezpedi, ze budou
dezorientovani mnoiZstvim Zivotnich styl(, které neodpovidaji dosud zndmym kategoriim
(subkulturam). Stejné tak je problematické diferencovat mezi tim, co je subkultura ¢i Zivotni styl a tim,
co je mainstreamova zalezitost.

Podle Pysnidkové je dnes na zdkladé spotfeby a odmitani konzumerismu problematické rozliSovat
subkultury a mainstream, nebot subkultury se mohou ¢asto vyznacovat primarné spotfebou, a snaha
0 osobni svobodu charakterizuje mladez celkové (blize viz Pysnakova, 2009; Pysnakova & Hohnova,
2010).

Vyse predstavené diskuse o subkulturach mladeze by méla reflektovat i socidlni pedagogika, ktera se
timto fenoménem vénuje na Urovni jak praktické, tak i teoretické (v Ceském prostredi napf. Kraus,
2008; Smolik, 2010; Lojdova, 2011; Prochazka, 2012).

Socialni pedagogika by subkultury mladeze méla nahlizet prizmatem traveni volného casu, ktery muze
byt spojovan jak s negativnimi jevy (socidlni patologie, antisocidlni chovani atp.), tak i s jevy pozitivnimi
(zajem o verejné angaZovani, vyjadfovani postoju a pozitivni prosocialni chovani).
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Abstrakt: Riziko a nejistota jsou zdkladnimi charakteristikami
postmoderni spole¢nosti (Bauman, 1995). PrestozZe se s rizikem lidstvo
setkavad jiz od pocatku své existence, jeho povaha, pusobeni
a dasledky se proménily. V této praci sleduji proménu chapani rizika
a jeji dusledky na cinnost socidlnich pracovniki v kontextu
postmoderni spolecnosti. Stavim na predpokladu, Ze zmény v chdpani
rizika by se mély odrazit i v profesnim vzdélavani. Zatimco tradi¢ni
vzdélavaci pristupy chapaly riziko a nejistotu jako zdroj nebezpedi,
ktery je nutné eliminovat, postmoderni pfistupy je povaZzuji za
integralni soucast praxe sociadlnich pracovnik(. Jako alternativu
k tradi¢nimu vzdélavani s zamérenému na deficity a problémy klient(
predstavuji Strengths-based vzdélavani, vychazejici ze silnych stranek
klientd a chapajici riziko jako vyzvu, novy impuls pro nové vidéni
situace klienta a pro tesSeni problém(. Prispévek sméfuje
k zodpovézeni otazky: ,Jakym zplUsobem integruje Strengths-based
vzdélavani nejistotu a riziko do pfipravy socialnich pracovnik(?“

Klicova slova: riziko, socidlni prace, Strengths-based vzdélavani,
postmodernita

Strengths-based Education as a Tool to Reduce
Uncertainties and Risks

Abstract: Risk and uncertainty are basic characteristics of the
postmodern society (Bauman, 1995). Despite the fact that humans
have been facing risk from the beginning of their existence, its
character, impact and consequences have changed. This work deals
with the shift in understanding risk and its impact on the activities of
social workers in the context of post-modern society. | proceed from
the assumption that a shift in understanding risk should have an
impact on professional education. Whereas traditional approaches to
education understood risk and uncertainty as sources of danger that
had to be eliminated, the postmodern approaches regard them as an
integral part of the practice of social workers. | introduce strengths-
based education based on clients’ strengths and understanding risks
as a challenge and a new impulse for a novel outlook on the situation
of the client as well as problem solving. The contribution aims at
answering the following question: “How does the strengths-based
education integrate uncertainty and risk in the preparation of social
workers?”

Keywords: risk, social work, Strengths-based education,
postmodernity
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Uvod

Riziko sehrdlo zdsadni roli pfi vzniku socidlni prace na prelomu 19. a 20. stoleti. Pfevratné zmény
a jejich dasledky ovliviiujici Zivot celé spolecnosti oteviely cestu ke vzniku této pomahajici discipliny.
Velké mnoistvi jednotlivcl a celych rodin upadlo do fatalni chudoby pravé v dasledku rizik spojenych
se spolecenskymi zménami. Tato chudoba a boj proti ni nasly odezvu v podobé rliznych typl pomaoci,
jez se snafZily eliminovat dlsledky dramatickych spolecenskych zmén. Jednim z vyznamnych smér(
feSeni spolecenskych rizik je reprezentovan hnutim Settlement House, jeZ usilovalo o strukturalni
zmény, které by eliminovaly vznik rizik a rizika samd. Oproti tomu se dobrovolnici The Charity
Organization zamérovali na individudlni pomoc rodindm adaptovat se na podminky socidlniho
prostiedi. Z hlediska rizika tedy mGzZeme fici, Ze ¢innost The Charity Organization byla zamérena
predeviim na zvidddni rizika. Podle Sevéikové a Navratila (2010) se riziko stava kontextudlni
podminkou vzniku a rozvoje socialni prace jako moderni spolecenské instituce. Pfestoze riziko stalo
u zrodu a je stale obsahem Cinnosti socidlnich pracovnikd, jeho chapdni a pfistup k nému se proménil.
Tradi¢ni spole¢nost vymezovala socialni prostor svymi normami velmi presné. Také socidlni pracovnici
mohli jednat v souladu s nimi a podle téchto norem. Protoze dnes spole¢nost fadu norem ztratila ¢i je
pfinejmensim formuluje rliznym a ¢asto ambivalentnim zpUsobem, také prace socialnich pracovnikd je
daleko vice oteviena témto ambivalencim a z nich vyplyvajicich rizikim. Jestlize dfive socialni
pracovnici védéli, jak ma vypadat dobra role muze —Zivitele rodiny a matky — pecovatelky, nyni je obsah
téchto roli nejisty. V tom se projevuje mizejici velky projekt spoleénosti, ktery ma konkrétni disledky
na ¢innost socidlnich pracovnik(. Nékteré z téchto rizikovych dlsledkd analyzuji na predstavenych
vlastnich kazuistikach.

V nasledujicim textu ukazuji, jakych postmodernich vyznam( mdze riziko nabyvat a jakym zplsobem
by na tyto zmény mohla reagovat profesni pfiprava pomahajicich pracovnik(. Oproti tradi¢nimu
pohledu, ktery vidél riziko pfedevsim jako problém, nabizim alternativni optiku, ktera chape riziko spise
jako $anci ¢i vyzvu pro uskutecnéni zmén. Vzdélavani socialnich pracovnik(l je u nds obvykle zaméreno
na ziskani dovednosti a znalosti zamérenych na sniZovani a teseni rizik, kterd jsou chdpana jako
problém. Predstavuji proto Ctenafi u nads témér nezndmou Strengths-based perspektivu, ktera
s konceptem rizika, ve smyslu pozitivni pfilezitosti, dokaze pracovat. Na vybranych kazuistikach ukazuiji,
jaké dovednosti by mély byt u studentl rozvijeny, aby dokdzali pracovat s nejistotou
a rizikem jako s béZnou soucdsti své kazdodenni praxe.

ré rd

1. Pojeti krize v tradi¢nim a modernim chapani

Pokud budeme uvaZovat o riziku v socialni praci, pak Ize Fici, Ze se proménovalo jak chapani rizika, tak
pristup k riziku samému. Vyznamnou proménou proslo vnimani na prelomu tradi¢ni a moderni doby.
Tradi¢ni ¢lovék byl ukotven v siti spole¢enskych norem a ocekavani pti zvladani vlastniho Zivota.
Existence spoleCensky a socidlné akceptovaného cile, ktery mél transcendentalni ukotveni, davala
lidem jistotu v jejich jedndni i zpUsobu Zivota. Role muzli a Zen, role poddanych a vrchnosti byly jasné
spoleCensky strukturovdny a naboZensky ukotveny. Lidé mohli diky takto jednoznacné ukotvené
perspektivé planovat a realizovat vlastni Zivoty s pocitem transcendentniho urceni a zaclenéni (srov.
Bauman, 1995). Teologicky ucel Zivota byl stabilni soucasti osobni identity, ktera zde byla potvrzovana
dvéma silami: silou spiritudlni a silou socidlni. Z hlediska pfistupu k riziku je podstatné, Ze to, jakym
zpUsobem clovék dosahoval svého urceni a zaélenéni, nebylo vyhradné privatni zaleZitosti, nybrz bylo
slozkou spole¢enského Zivota (Navrétil, Navratilova, 2008). Clovék nebyl vystaven tlaku rizika
individualné, nybrz existovaly spolecensky strukturované zpUsoby zvladani rizika.

Vyjadirenim moderni éry, jez vystfidala tradi¢ni spolecnosti, byla predevsim industrializace
a urbanizace. Ty vyvolaly potfebu nalézt novou formu socialniho uspofadani svéta, jehoz stary rad se
rozpadal a hroutil. S nadéji se vzhlizelo k projektu moderniho svéta, jenz vidél v mechanické racionalité
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a efektivnim fizeni prostfedek pro zajisténi fungovani spolecnosti, jakoz i individualniho stésti. Jednim
ze zdakladnich rysi moderni spolecnosti bylo spoléhani se na systém kontrolnich spolecenskych
instituci, které mély nahradit nefunkcni systém spolecenského fungovani tradi¢ni spolecnosti (srov.
Navratil & Navratilova, 2008). Bauman (1995) charakterizuje toto obdobi jako snahu o védomou
reglementaci, fizeni a usporadani vsech klicovych sloZek socialniho Zivota. Podle Fergusona (2003b)
byly v fadu prosté modernity socidlni Zivot i individudIni identita strukturovany prostfednictvim
externich kontrolnich mechanismid. Pozdné moderni éra pak podle Chytila (2007) zrodila nové
spole¢enské jevy, jako napr. individualizaci, funkéni diferenciaci, racionalizaci, generalizaci,
transformaci socidlnich struktur, kolonizaci verejné sféry soukromymi zajmy a nejistotou. Jednotlivci
i celé skupiny tak byli vystaveni tlaku fady nové vznikajicich rizik, kterym nerozuméli a ani neznali
zpUsoby jejich zvladani.

Bylo by vSak mylné se domnivat, Ze tradi¢ni ¢clovék nebyl vystaven riziku a nejistoté. Zasadni diference
oproti modernimu obdobi spocivala v tom, Ze tradi¢ni obdobi se vyznacovalo spolecensky ukotvenym
zvladanim rizika. Metafyzicky smysl Zivota ddval jasné ukotveni pro zvladani individualnich nejistot
tradi¢niho ¢lovéka. Oproti tomu moderni ¢lovék ztratil moznost tohoto zplsobu zvladani a védecké
metody ukotvené v technické racionalité neptinesly navod ani jistotu, jak Celit rizikdm vychazejicim
z nového fungovani spolecnosti. Riziko a nejistota se tak stava kazdodenni soucasti moderniho ¢lovéka.
lejich nardstajici mira, nepfehlednost a nejasnost zplsobl jejich feseni stavély jednotlivce do situace
nejistoty a strachu, k jejichZ zvladani ani porozuméni spolecenské struktury nepfispivaly.

Vg

2. Postmoderni chapani krize a jeji zvladani

Postmoderni spolecnost pfinasi prohloubeni procest zrozenych v obdobi modernity. Podle Fergusona
(2003b) prochazi zapadni spolecnost od sedmdesatych let strukturdlni transformaci, ktera souvisi
s ekonomickymi, socidlnimi a politickymi procesy odehravajicimi se v kontextu globalizace
a v interakcich s novymi socidlnimi hnutimi. Navratil s Navratilovou (2008) se domnivaji, Ze naprosto
klicovym pojmem, kterym lze charakterizovat transformaci modernity v postmodernitu, je proces
individualizace, ktery s ohledem na koncept rizika nabyva specifickych podob. Dokud byla povaha
lidského Zivota preddvana z generace na generaci jako nezpochybnitelny a samoziejmy osud, nebylo
kladeni otazek o identité v zasadé vibec mozné. Podle Baumana (1995) vyrUsta tazani ohledné identity
z existencialni nejistoty, neurcitosti a nedefinovatelnosti vSech jejich forem. Osobni identita se stava
problematickou v okamzZiku, kdy rozeviend socidlni pouta poskytuji svobodu a v tu chvili i nutnost
vlastni identitu modelovat. VSudypfitomna nejistota a nejasnost stavi s naléhavosti ¢lovéka pred
otazky: Kym jsem? Co je cilem mého Zivota? Jak mdm Zit? Jaké cile Zivota jsou hodnotné? Jaky zplsob
Zivota mdm zvolit? Clovék je tedy vystaven otdzkam, jejich? odpovédi z(istavaji zcela vyhradné na ném,
bez moZnosti opory o spolefensky fad a jistoty, ze kterych by mohl nalézat odpovédi na své
existencialni tapani. V této souvislosti Giddens (1991) hovofi o tom, Ze diky socidlnim a kulturnim
zménam, které vedly v pozdné-moderni spolecnosti ke krizi osobni identity, jsou jedinci vystaveni
nutnosti permanentniho hledani (reflektovani) této identity, nebot zjistili, Ze neexistuje pevny zaklad
(napfriklad ndbozensky), o ktery by se mohli opfit. Podle Becka a Beck-Gernsheimové (1996) se nase
biografie stava v oteviené postmoderni spolecnosti biografii volby, reflexivni biografii, udélej si sdm
biografii. Takova biografie se stava rizikovou biografii, nebot se jevi byt obtiznou a problematickou.
Giddens (1991) pfichazi s projektem reflexivniho ja, tedy jedince, jenZ je nucen neustdle reflektovat
a vytvaret si vlastni biografii. Existence reflexivniho ja znamena, Ze kazdy jednotlivec vytvari vlastni
identitu, jako vlastni individudlni projekt, v némz je principialné on sam zodpovédny za vysledek
sebetvlirc¢iho procesu. Rohr a Feister (2004, s. 13) poukazuji na to, Ze nezbytnost urcit si vlastni pravdu,
predstavu o Zivoté a svych cilech je vzhledem k tomu, Ze neexistuji platné modely: ,,... Obrovské
bfemeno, které dfive lidi netiZilo.” Postmoderni ¢lovék je vystaven nutnosti neustale si vytvaret vlastni
Zivot v kontextu velkého mnozstvi mozZnosti a nabidek. Ferguson (2001, 2003a, 2004) povazuje toto
vytvareni si vlastniho Zivota za defini¢ni znak post-tradi¢ni spole¢nosti. Vedle toho, Ze jsou lidé
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vystaveni neustalému rozhodovani, vzrostlo také védomi rizik, ktera souvisi se svobodou rozhodovani
se a s jejimi dUsledky. Riziko se tak stava béZznou soucasti Zivota, dalo by se f¥ici, Ze riziko se dotyka
samotné podstaty Clovéka. Odpovédi na otazky po jeho identité vznikaji jako konfrontace rizik
a nejistot a ucinénych voleb. Védomi rizika zacalo ve stdle vétsi mife ovliviiovat nds osobni i profesni
Zivot. Lidé tak mohou ve zvySené mife proZivat pocity ohroZeni, rizika a vykorenéni.

PrestozZe s sebou riziko pFfinasi radu obav a strachl, néktefi autofi chapou tuto novou situaci jako
urcitou vyzvu jak pro jednotlivce, tak pro ty, ktefi na profesionalni Urovni pracuji s rizikem. Takovy
alternativni pohled nabizi napf. Giddens (1994), ktery na pritomnost rizika nahlizi dokonce pozitivné.
Podle néj je mozno rizika chapat jako vyzvy, které mohou inspirovat nase zivotni vize a plany. Ferguson
(2001), jenz vychazi z obdobné pozice, diskutuje moZnost tohoto pohledu i pro socidlni pracovniky.
Vybizi nas k tomu, abychom pomohli nasim klientdm hledat pozitivni Zivotni hodnoty, které by jim byly
napomocny pfi formaci Zivotnich projektl a identit. Pohled téchto autoru je motivovan hledanim cest,
jak vyuzit rizik a nejistot v zajmu klienta k naplnéni jeho potifeby nalézt vlastni identitu a vytvofit si
vlastni Zivotni projekt. V tomto ohledu je to tedy jisté velka vyzva nejenom pro socialni pracovniky, ale
také pro vSechny ty, jiz pomahaji ostatnim zvladat dasledky rizik. Jednim z nastrojd zvladani rizika
v postmoderni dobé je fizeni a posuzovani rizik. Tento pfistup k riziku je uplatiovadn také v ramci
pomahajicich profesi. Stale Castéji se setkdvdme s instrumenty, jeZ se snazi méfit miru rizik, s nimiz se
setkavaji uréité skupiny. Jak uvadi Navratil (2009), v Ceské republice existuje vyznamnd tradice tvorby
nastroji na posouzeni rizika, a to zvlasté v oblasti vyvojovych potieb déti (Langmeier, Matéjéek,
Dunovsky). Takovym prikladem jsou napriklad nastroje na méreni rizik, které pomahaji socialnim
pracovnikdim méfit rizika, jimZ je konkrétni dité v rodiné vystaveno.

3. Socialni pracovnici tvari v tvar riziku z perspektivy silnych stranek

Socialni prace je prostorem, v némz se s rizikovymi situacemi standardné pocita. Z urcitého uhlu
pohledu lze charakterizovat ¢innost socidlnich pracovnik( jako praci s rizikem. Tématu rizika se tak
nelze v této profesi vyhnout, nebot v riziku se nalézaji klienti socidlni prace a jiz samotna povaha prace
a jeji vliv na socialni pracovniky otevira prostor pro generovani rady konkrétnich rizik. Pracovat
s rizikem v postmodernich podminkdch, kdy je krize chapdna jako urcitd vyzva Ci Sance pfedpoklada,
Ze socialni pracovnici maji k dispozici perspektivu, ktera klade dlraz na zdroje a potencidl klient(, ktefi
se nachazeji v obtizné Zivotni situaci. V socialni praci se od 90. let rozviji teoreticka perspektiva, ktera
byla pozdéji oznacena jako Strengths-based perspektiva. V kontextu socidlni prace ji nejvyznamnéji
rozpracoval americky autor Saleebey (2006). V ramci socidlni prace se tedy jednd o specifickou,
svébytnou teorii, ktera cerpa z obdobnych trendl pfibuznych disciplin nebo na né navazuje, jako je
napf. Seligmanova (2003, 2004) a Petersonova pozitivni psychologie (2004), ale také se inspiruje
psychoanalyzou, antiopresivnimi pfistupy, teorii resilience a ekosystémovymi teoriemi. Socidlni
pracovnici uplatiujici perspektivu silnych stranek usiluji o mobilizaci talentl svych klientd, jejich
znalosti a kapacit. To vSe ve prospéch dosazeni cil( a vizi klientd, aby doslo ke zlepseni jejich kvality
Zivota podle jejich vlastnich predstav. Saleebey (2006) klade na socidlni pracovniky poZzadavek,
aby vytvareli pro klienty pfilezitosti, kteri by takto ziskali alespon néjakou kontrolu nad svymi Zivoty
a rozhodnutimi, kterd pro jejich Zivoty maji zasadni vyznam.

Pro profesionalni ptipravu socialnich pracovnik(i pak definovala Healy (2005, s. 158-165) postoje
(dovednosti) vychazejici ze Strengths-based perspektivy, které si maji v pribéhu profesni pfipravy
socidlni pracovnici osvojit. Ti si béhem studia musi osvojit (1) optimisticky postoj, (2) schopnost zaméfit
se na klady uZivatele/klienta sluzeb, (3) dovednost partnerské spoluprace, (4) pfipravenost pracovat
na dlouhodobém posilovani uZivatele sluzeb a (5) schopnost vytvaret komunitu. Od socialnich
pracovnikd se ocekava, Ze se nauci zdUrazriovat odolnost uZivatell a uvolriovat jejich kapacity a to
zvlasté u téch klientd, ktefi se nachazeji ve velmi obtizné Zivotni situaci (Saleebey, 2006).
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V nasledujicim textu uvadim néktera z rizik, kterym jsou socialni pracovnici pfi praci s klienty vystaveni
a ukazuji, jak mohou ovliviovat jejich cCinnost. Tato rizika predstavuji jako reprezentanty
postmodernich tlak(, kterym jsou vystaveni socidlni pracovnici i jejich klienti. Na pfrikladech
nezdafenych intervenci ukazuji, jak lze vyuzit Strengths-based perspektivu pro lepsi zvladani rizika
v Zivoté klient( i sociadlnich pracovnik(. Tyto kazuistiky jsem zamérné vybrala, abych na nich mohla
ilustrovat moznou aplikaci perspektivy silnych stranek pfi praci s rizikem. Uvedené kazuistiky vychazi
z mé pedagogické praxe at uz pfi vedeni studentd pfi vykonu jejich odborné praxe ¢i z mé pfimé prace
s klienty organizacich poskytujich socidlni praci.®

Rizika vychazejici z nejistoty, jak posuzovat a resit problémy klienti

Stéle slozitéjsi Zivotni obtiZe, se kterymi se obraceji klienti na socidlni pracovniky, oteviraji velky zdroj
nejistoty. Od socialniho pracovnika se ocekdva, Ze bude umét fesit problémy svych klientd.
Predpoklada se, Ze disponuje znalostmi a dovednostmi, které umozni udélat kvalitni posouzeni Zivotni
situace klienta a navrhovat feseni. A pravé samotnd oblast posouzeni otevird prostor nejistoty
a pochybnosti.

Aby socidlni pracovnik mohl provést posouzeni, musi porozumét Zivotni situaci klienta komplexné.
K vytvoreni celkového obrazu potfebuje fadu informaci jak od jeho samotného, tak od dalsich aktérq,
ktefi svymiinformacemi pomahaji dotvofit celkovou mozaiku zivotniho pribéhu klienta. Tyto informace
by mél vsak reflektovat optikou relevantnich kontextl (napf. z oblasti teorie lidského chovani, teorie
komunikace, z hlediska pristupu klienta ke zdrojlim, z hlediska sociadlniho fungovani atp.). To od néj
samoziejmé vyZzaduje, aby védél, co ma zjistovat a od koho ma ziskavat potfebné informace. Cely tento
proces ma provazet kriticka reflexe ziskanych informaci v kontextu feseného pfipadu.

PrestoZze by mél proces posouzeni vést ke sniZeni rizik u klient(, velmi ¢asto se sam proces stava
zdrojem rizika (Navratilova, 2011). Existuji napr. jasné dikazy o tom, Ze Spatné posouzeni zvySuje
pravdépodobnost negativnich dasledk(l v péci o dité (Sheppard et al., 2000). Vyzkumné studie
potvrzuji, Ze absence kvalitniho posouzeni Zivotni situace zneuzivanych a zanedbavanych déti vede
k opakovanému zneuzivani déti. Nedostatky v posouzeni jsou jednou z opakujicich se charakteristik,
kterd se objevuje v pripadech vaziného poskozeni zdravi ditéte nebo dokonce jeho Umrti (Farmer
et al., 2008). Ukazuje se, Ze socialni pracovnici maji problémy s komplexnim posouzenim situace ditéte
(Holland, 2004).

Pripad 1: Na odbor socidlné-prdvni ochrany déti se obrdtila nestastnd ucitelka, v jejiZ tfidé byl
dvandctilety chlapec, u kterého pozorovala silné stranky zanedbdni. Chlapec nenosil svaciny,
Casto je Zebral od jinych déti, chodil nedbale obleceny, casto zapdchal a v jeho chovdni se stdle
vice objevovaly zndmky agresivniho chovani. Pani uCitelka si také stéZovala, Ze v posledni dobé
je chlapec vice neZ jindy nesoustfedény. Socidlni pracovnice si predvolala na urad matku
a zeptala se ji na jejich rodinnou situaci. Dozvédéla se, Ze matka je rozvedend a Ze se sama
stard o syna. S otcem ditéte se nestykd a brdni kontaktu mezi synem a jeho otcem. Matka
rovnéZ uvedla, Ze komunikace mezi ni a synem je v posledni dobé problematickd, coZ
prisuzovala puberté svého syna. Socidlni pracovnice matce sdélila, Ze je zapotrebi ditéti zajistit
dostatecnou péci, kterd mimo jiné znamenala, Ze syn bude mit zajistéené ve Skole svaciny
a obédy. Matka pfislibila, Ze se o to postard. Socidlni pracovnice jesté jednou navstivila Zenu
v domdcnosti, kdyZ byl syn ve skole, a pak se ddle timto pripadem nezabyvala, pouze jej méla
vedeny v evidenci jako otevieny pripad. Po jisté dobé se vSak ucitelka opét obrdtila na socidlni
pracovnici s prosbou o pomoc, nebot neshleddvala v Zivotni situaci ditéte Zddnou zménu
k lepsimu. Socidlni pracovnice namitala, Ze vSechno, co mohla pro zlepSeni situace ditéte udélat,
udélala. Predvolala si matku, ziskala od ni informace o jejich Zivotni situaci a navstivila jejich

9 Kazuistiky jsou zaznamendny ve spisové dokumentaci organizaci, kde jsem pUsobila a které z ddvodu

anonymizace dat nemohu dale specifikovat.
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domdcnost, ve které neshledala nic mimorddného. Situace se v rodiné nakonec vyhrotila a dité
bylo rozhodnutim soudu odebrdno z péce matky a rodi¢ovskad péce presla na otce ditéte.

VysSe uvedeny pfipad je ukdzkou toho, jak nekomplexni a nedostatecné posouzeni vede k chybnym
zavérlm, které Usti k nevhodnym intervencnim nastrojim. Je zfejmé, Ze socidlni pracovnice nemohla
ziskat Uplny obraz o situaci ditéte, nebot si nezjistila relevantni informace. To ji také neumoznilo
porozumét situaci v rodiné. V disledku tohoto fragmentarniho pohledu se ji nepodafilo zjistit redlnou
situaci v rodiné a nepostfehla ani zavaznost ohrozeni, ve kterém se nalézal dvanactilety chlapec. Je
patrné, Ze socialni pracovnice tvari v tvar riziku, ve kterém se dité ocitlo, nema dostatek znalosti, ale
ani dovednosti, které by ji umozZnily udélat dobré posouzeni a naslednou intervenci. Jejich absence
vedla k tomu, Ze zuZila mozny intervencni vybér pouze na navstévu v rodiné, kdy matce zdlraznila jeji
rodicovské povinnosti. Z uvedeného je patrné, Ze socidlni pracovnice si byla védoma rizik, ovsem jeji
neznalost a nedostatecné dovednosti ji neumoznily s riziky pracovat kvalifikovanym zplsobem. Tato
situace neni zcela vyjimecna, jak uvadi Turney et al. (2011), ktery shromdzdil fadu vyzkumnych
poznatkd o chybnych rozhodnutich socialnich pracovnik.

Rizika souvisejici s naroky na zvladdni zatéZe profese

Tim, Ze jsou socialni pracovnici soucasti feSeni rizik ve spolecnosti, jsou také témito riziky sami
ohroZovani. Mira jejich zapojeni a pfitomnosti se ve svété rizik je mnohem vyssi nez u fady jinych
povolani ¢i profesi. Tato skutecnost pro né znamen3, Ze se na strané jedné musi s riziky naucit pracovat
a na strané druhé se musi chranit pred jejich negativnim plsobenim. Pomahajici pracovnici se totiz
nezfidka musi vyporadat se zvladanim fyzické, psychické a emociondlni zatéze. To je samoziejmé velmi
obtizné a stavi je tak v krajnim pfipadé pred nebezpeci Uplného vycerpani. Maroon (2012), popisujici
rizikové faktory pUsobici na socidlniho pracovnika, vidi tfi hlavni roviny plsobeni téchto rizik. Jsou to
ta, ktera jsou podminéna (1) instituci, (2) vztahem s klientem a (3) praci s jednotlivci. Pravé posledni
dvé roviny predstavuji rizika, ktera se socidlnim pracovnikim nejobtiznéji zvladaji. Zvladnuti téchto
rovin predpoklada, ze socidlni pracovnik je napf. schopen udrzet vztah s klientem ve sprdvnych
hranicich, tzn. dokdze vyvazovat sprdvnou miru angazovanosti ve vztahu, ma schopnost empatie
a zaroven dokaze mit odstup od emocionalni zatéze vyplyvajici z zivotni situace klienta. Svét pomdahani
ma pro urcité lidi velkou pfitaZlivost, kterd se mlze stat nebezpecnou pasti. Na tuto skutecnost
upozornil napf. Schmitbauer (2008), ktery hovofi o ,syndromu pomocnika“. Neni zcela ojedinélou
situaci, kdy soukromy Zivot socialnich pracovnikl byl zcela pohlcen potfebou pomahat druhym.
Socidlni pracovnik prestavd Zit vlastnim Zivotem, ale Zije Zivotem svych klientlG. Zvlasté pak je
problematické, pokud se takovy pracovnik i v Zivoté svych klient( soustfedi pouze na problémy a svoji
aktivitu soustiedi pouze na ,odstrafiovani“ téchto problém0. Zivot se pak pro socialniho pracovnika
stavd pouze ,vyctem” ukolll, které je zapotiebi splnit (srov. Rush, 2003). Ztraci se tak schopnost
nadhledu, schopnost soustfedit se spiSe na feSeni nez na problémy, schopnost uchovat si profesionalni
vztah. Velkou zatézi na psychiku a emoce socialnich pracovnik(l je také skutecnost, Ze Zivotni situace
klientl mohou ¢asto plsobit jako nefesitelné a socidlni pracovnik, prestoze vynaklada velké usili, nevidi
zadné pozitivni vysledky. Toto ustrnuti v urcité bezvychodnosti pak muize byt vyznamnym zdrojem
rizika.

Pripad 2: Hanka ziskala po dokonceni vyssi odborné skoly zaméstndni svych snu. Stala se
socidlni pracovnici na oddéleni socidlné-pravni ochrany déti (OSPOD). Do prdce se pustila se
zdpalem a nadsenim, protoZe si vZdycky pfdla pomdhat détem. Jeji kolegové i vedouci ji méli
vZdy v oblibé, protoZe pracovala s obrovskym nasazenim a zdjmem. Hanka ziistdvala v prdci
hodné pres cas, protoZe v béZné pracovni dobé se nedala vSechna prdce zvlddnout. Navic ji
prdce bavila a rada zistdvala v zaméstndni déle, aby mohla v klidu premyslet o Zivotnich
pribézich svych klientt. V prdaci méla tedy dobré jméno a s klienty a jejich détmi dokdzala
navazovat lepsi vztahy neZ jeji kolegyné a kolegové. Nékdy se stdvalo, Ze ve ,,svych” rodindch
zistdvala pomérné dlouho u kdvy a Eaje pfi prijemnych hovorech. Casto z téchto rodin
odchdzela s pocitem, Ze musi jesté tolik pro né udélat. Prvni vétsi nepfijemnost pocitila, kdyZ ji
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jedna matka rekla, Ze jim viastné viibec nepomohla, Ze jejich situace se viibec nezlepSila. Hanka
toto citila jako velkou kfivdu. Casem se na svou adresu dozvidala vice takovych pozndmek.
Nedokdzala pochopit, jak ji mizZe nékdo takovymto zplisobem hodnotit, nebot méla pocit,
Ze by se pro své klienty zcela rozdala a nikdo to viastné neoceriuje. Po dvou a pul letech
intenzivniho zdjmu Hanka zcela ztratila své nadseni a zdjem. Mezi klienty se brzy rozneslo,
Ze pokud nékdo bude muset spolupracovat s touto socidlni pracovnici, bude to velmi neprijemnad
zkusenost, nebot je cynickd a nikomu se nesnazi pomoci.

Vyse zminény pfiklad ukazuje, Ze Hanka byla velmi angaZovanda pracovnice, ktera se zcela nechala
pohltit praci Ci spiSe si nedokdzala udrzet zdravé hranice vlastniho profesniho zapojeni. Ve svém zdpalu
nepostiehla, Ze se dopustila fady ,profesnich” prohteskd, jejichz dasledky se projevily na jeji
emocionalnim a psychickém stavu. Skutecnost je takovd, Ze pokud se setkdvame s velmi
,hepfijemnymi“ pracovnicemi na Uradech, pak je pravdépodobné, Ze se jednalo dfive o velmi obétavé
a angazované ,,pomocniky”. Fineman (2003) poukazuje na vzajemnou propojenost stresu socidlniho
pracovnika s podporou, kterd se mu dostava, ¢i nedostava. Doporucuje, aby kazdy socidlni pracovnik
vénoval nejenom pozornost vlastnimu systému podpory a prebiral za néj odpovédnost, ale také aktivné
reagoval na stresory ve vlastnim Zivoté, v praci i doma. Pravé tento postoj, kdy sami prebirame
zodpovédnost za miru stresu, kterou jsme jesté schopni zvladat, nas pfiblizuje k postmodernim
metodam zvladani.

Rizika vychazejici z nejasné identity oboru

K nejistotdam a rizikim, které zakousi socialni pracovnici se s vzristajici tendenci, pfispiva i nejasné
vymezeni oboru. Jeho nejisté postaveni ve spolecnosti a jeho celkové zamlzené chdpani, co je vlastné
predmétem/obsahem ¢innosti socidlnich pracovnikl. Je ponékud znepokojujici, Ze po vice nez dvaceti
letech, kdy se u nds znovu zacala ucit socidlni prace na vysokoskolské Urovni, neni stdle jasné, ¢im
socialni prace je, stejné jako neni zcela zfejmé, co je jeji doménou (Chytil, 2007; Navratil & Navratilova,
2008; Punova, 2012; Matulayova & Musil (eds.), 2013; Musil, 2013). V této souvislosti Musil (2013)
hovofi o tom, Ze u nas nedoslo k institucionalizaci socidlni prace®. Socialni prace tak zlstava v ocich
Ceské spolecnosti nevyhranénou instituci s nejasnym ucelem a zamlzenym statutem. Jestlize dochazi
ke zméné spoleCenskych podminek, v rdmci nichi dochdzi také ke zméné chdpani rizika,
je pravdépodobné, Ze tato zména se dotkne také samotného oboru socidlni prace, ktery je s praci
s rizikem tak Uzce spojen. Musil (2013) poznamenava, Ze v soucasné dobé se socialni prace zaméfuje
predevsim na zvladani osobnich deficitl a nasi pozornosti unikaji nesndze souvisejici s problémovymi
interakcemi mezi jedinci a subjekty v jejich socidlnim prostfedi. Pravé spojeni socidlni prace s osobnimi
deficity je rizikové, protoze takovéto pojeti socidlni prace je snadno zaménitelné i s jinymi jiz
etablovanymi obory, jako jsou napf. psychologie, psychiatrie, medicina, specidlni pedagogika.
Nejasnost predstav socidlnich pracovnikll o obsahu své cinnosti, stejné tak nejasné predstavy
spolecnosti o tom, s jakymi typy problému je mozné se obracet na socialni pracovniky, je tedy velmi
znejistujici pro socialni pracovniky a ma své negativni dusledky pro klienty.

Pripad 3: Miriam mad za rok ukoncit magisterské studium socidlni prdce, zdroveri dokoncuje
i studium prdav. Moc by si pfdla, aby mohla jednou délat socidlni prdci. Chtéla by pomdhat lidem
se zvladdnim jejich Zivotnich obtiZi. Je to jeji sen jiZ od dob, kdy byla jesté malou holCickou.
Potykd se vsak s jednim problémem. Nikdo v okoli ji nechce v tomto jejim snu podporit, a navic
jako by jej zamérné prehlizeli. Jeji otec je vyznamny lékaF, matka je rovné? lékarkou. Casto s ni
hovori o jeji budoucnosti. VZdy vsak bez ohledu na jeji ndzory a city hovofi o jeji budoucnosti
v soudcovském taldru. Vidi ji pouze jako uspésnou prdvnicku. Posledni konfrontace s touto
skutecnosti se Miriam velmi dotkla. Se svymi rodici sla na vyznamnou spole¢enskou uddlost.

% |Institucionalizace je chapéna ve smyslu procesu, ve kterém je uréity vzor jednani a interakci lidmi ve

spolecnosti uznan jako pfiméreny zplsob zvladani uréitého problému, resp. uspokojovani urcité potireby
(Musil, 2013, s. 18).
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Rodice ji predstavovali svym zndmym. Misto jejiho jména ji vsak vZdy uvedli ndsledovné: ,, Chtéli
bychom Vdm predstavit nasi dceru — budouci uspésnou prdvnicku.” Po této situaci si Miriam
s bolesti uvédomila, Ze jeji rodice ji nedovoli délat socidlni prdci. Stejné tak si uvédomila,
Ze vlastné ani nedokdZe svym rodi¢im a jejich zndmym obhdjit prdci socidlni pracovnice. Od té
doby se potykd s dilematem, jestli se vzeprit svym rodicim a jit si za svym snem, anebo vyhovét
jejich predstavé o své budoucnosti. Zdroven si uvédomuje, Ze pokud se rozhodne pro socidlni
prdci, je to budoucnost velmi nejistd, nebot se jednd o profesi, kterd je spojovdna s velkymi
predsudky a neni moc jasné, co vlastné socidlni pracovnici délaji, mimo zabéhnutd klisé,
Ze odebiraji déti a pracuji s Romy.

Uvedeny priklad ukazuje na fadu vnitfnich dilemat, se kterymi se Miriam potyka kvili tomu, Ze sama
trpi nejistotou ohledné identity socidlni prace. Domnivdm se, Ze prdvé vzdélavani vychazejici ze
Strengths-based perspektivy je vice prizpiisobeno postmodernim podminkdam a nabizi nové mozZnosti,
jak resit problémy spojené s nejasnou identitou oboru a se zamlZzenym chapdnim cinnosti socidlnich
pracovnikd. V tomto ohledu sehrava klicovou roli odlisny pristup k riziku, na které je pohlizeno jako na
moznost ¢i vyzvu, které lze nové vyuZit pro zménu v socidlnim fungovani klientl (Giddens, 1991;
Ferguson, 2001; Navratil & Navratilova, 2008).

Jestlize vzdélavani socidlnich pracovnik( vychazejici z chapani rizika jako deficitu, ktery je zapotiebi
eliminovat, nepfineslo odpovédi na otazky po identité oboru, pak se domnivam, Ze je zapotrebi vydat
se smérem k tém perspektivam, které davaji alespon tusit nové odpovédi na staré problémy. Urcitou
paralelu vidim v Musilové (2013) pozadavku, aby se v rdmci vzdélavani vénovala pozornost tématiim
identity oboru a vyjedndvani vlastni role socidlnich pracovnikd. Ukotveni téchto poZadavkd do
Strengths-based vzdélavani dava tusit, Ze se objevi nové pochopeni toho, co je doménou socialni prace
a jaka je jeji identita.

4. Principy Strengths-based vzdélavani a jejich aplikace

Vyse jsem uvedla, Ze postmoderni spole¢nost, ktera je nékdy nazyvana také rizikovou, nechdpe nutné
riziko jenom jako ohroZeni a problém. Poukdzala jsem na to, Ze riziko Ize také chdpat jako béZnou
soucast Zivota, diky jehoZ pritomnosti mlze dojit ke zlepseni socidlniho fungovani jedince. Tento
kopernikovsky obrat v mysleni vsak predpoklada, Ze je zapotfebi se naucit divat novym zplsobem.
Tedy védomé se naucit myslet a jednat tak, abychom dokazali vedle problemati¢nosti vnimat i pozitivni
aspekty nejistot a rizik, které ovliviiuji nase Zivoty.

Existuje rada pristupl, kterymi lze vzdélavat pomahajici pracovniky. Mezi nejcastéji rozsifené patfi
kompetencni, reflexivni a evidence-based pfistupy (Navratilova, 2010). Pokud chceme, aby se studenti
naucili pracovat s nejistotami a riziky jako s tvaréimi vyzvami, které prinaseji nova reseni, pak tomu
musime uzpUsobit i vzdélavani. Domnivam se, Ze jednim z klicovych predpokladd, na kterém by toto
vzdélavani mélo stat, je kladeni dlrazu na hledani zdrojli a moznosti, navzdory obtiznosti situace
(Punova & Navratilova, 2014). Z takovychto predpoklad(l vychazi Strengths-based vzdélavani, které
vyzdvihuje potencialitu a zdroje v kontextu obtiznych situaci.

Zakladni premisou na silnych strankach zaloZzeného vzdélavani je teze, Ze kazdy jedinec ma zdroje,
které lze vyuZivat v zajmu Uspéchu v mnoha oblastech Zivota (Saleebey, 2006; Anderson, 2000).
Ukazuje se, Ze kultivaci a rozvojem toho, co mame k dispozici ve formé potencialu, osobnich schopnosti
a dovednosti, dosahujeme mnohem lepsSich vysledkl neZ odstranovanim osobnich nedostatk(
a deficitd (Saleebey, 2006; Seligman, 2003).

Edward Chip Anderson, jedna z nejvyznamnéjsich osobnosti spojena se Strengths-based vzdélavanim,
hovoti o tom, Ze:

»Strengths-based vzdélavani zahrnuje pedagogy, jiz zdmérné a systematicky usiluji o objeveni,
rozvoj a aplikaci vlastnich schopnosti a potencidlu s cilem zlepSit své vyucujici metody,
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aby pomohli svym studentlim v ramci vzdélavaciho procesu objevit jejich talenty a potencial,
rozvijet jejich mysleni a schopnosti pro feseni problému a dosahovani optimalni Grovné osobni
excelence.” (2004, s. 1)

Paklize je zadkladni premisou tohoto pfistupu pfiznani potenciality kazdému clovéku, je zapotrebi
studenty vzdélavat zplisobem, jenz by jim pomohl si tento potencial uvédomovat a zamérné jej rozvijet
a kultivovat.

Tato stat si klade za cil porozumét tomu, jakym zplsobem integruje Strengths-based vzdélavani
nejistotu a riziko do pfipravy socialnich pracovnikl. S ohledem na to se v nasledujicim textu detailnéji
zamérim na vysvétleni principl takto zaméreného vzdélavani. Vyznamnym nastrojem k uchopeni
mého zaméru se stala prace autorské dvojice Lopez a Louis (2009) z Gallupova institutu. V rdmci ni
definovali pét zakladnich principl Strengths-based vzdélavani. Na jejich zakladé ukazuji mozné aplikace
pfi rozvoji znalosti a dovednosti u studentd, a to se zvlastnim zietelem k préci s rizikem.

Princip 1: Sledovani silnych stranek studenta

Aplikace tohoto principu znamen3d, Ze se nesleduji pouze zakladni charakteristiky studenta, jako je
napfiklad Skolni prospéch, ale stejnou dlleZitost ma i sledovani jeho silnych stranek. Tradi¢ni zaméreni
vzdélavaciho systému na vysledky urcuje také to, éemu vénujeme pfi posuzovani zakl nejvétsi
pozornost. Studenti jsou v dlsledku tohoto zplsobu uvaZovani posuzovani v téch oblastech jejich
rozvoje, které Ize méfit pomoci znamek. S mérenim jeho osobni angaZovanosti, touhy po védéni
a jinych obtiZzné méfritelnych ryst osobnosti studenta si vzdélavaci systém Casto nevi rady, a to i presto,
Ze sledovani téchto parametri ma rozhodujici vyznam pro rozvoj studentovych schopnosti
a dovednosti.

Pokud vSak chceme, aby se studenti naucili pracovat s nejistotou a krizi jako béznou soucdsti jejich
budouciho povoldni, pak budeme pravdépodobné potfebovat posuzovat a zvazovat jesté dalsi
charakteristiky student(, jako jsou napfiklad: jejich resilien¢ni schopnosti, jejich sebelcta, nadéje na
Uspéch a zménu, optimismus, vira v budoucnost atp. Resilien¢ni schopnosti nam pomahaji zvladat
nepriznivé Zivotni okolnosti. Diky resilienci dokaZzeme ,preZivat navzdory nepfizni osudu” (Punova,
2014). Toto prezivani vsak neni chapano ve smyslu Utrpné prijimaného osudu, na ktery je zapotrebi si
zvyknout. PreZiti navzdory Utrapam predevsim znamena, Ze €lovék zadina objevovat nové moznosti
zvladani. To, co dfive v ném dfimalo jako spici obr, musi byt probuzeno, aby mohlo byt pouZito s novou
intenzitou a silou. Nezfidka se stdva, Ze objeveni vlastnich schopnosti pro preziti ndm dava zcela nové
chapani krize, do které jsme se my ¢i nasi klienti dostali. S ohledem na to, Ze doménou studentl
pomahajicich profesi budou obtizné Zivotni situace klientd, je nezbytné, aby byl tento resiliencni
potencial u nich objeven. Aniz by sami kultivovali svoji schopnosti zvladat svou , neptizen osudu®, jim
bude zatézko rozpoznat a rozvijet tyto schopnosti u svych klientd.

Z hlediska vyse uvadénych rizik, vici kterym stoji socidlni pracovnici, je pravdépodobné, Ze aplikace
tohoto principu by prispéla k odvaze socidlnich pracovnikd byt kreativni a tvaréi vzdy, kdyz pracuji
s klienty, a to zvlasté v pripadech, kdy se jedna o zavaind rozhodnuti, jako je napf. zanedbavani déti,
jak ukazuje prvni priklad.

Princip 2: PfizpGsobeni obsahu vyuky individualnim potfebam rozvoje studentt

Vzdélavani, jez stavi na silnych strankach studentq, klade na ucitele jeden velmi dualezity narok. Tim je
uplatnéni individualniho pojeti vzdélavani. Ucitel, jehoz hlavni pfistup vychazi ze Strengths-based
perspektivy, bude s nejvétsi pravdépodobnosti zvaZovat, jak do skupinové vyuky zahrnout individualni
pfistup, aby mohl rozvijet silné stranky svych studentl. Zakladnim predpokladem je uditelova
schopnost spojovat obecny vzdélavaci cil s individudlnim cilem studenta, jez sméfruje k rozvoji jeho
silnych stranek. Pedagog pak musi v rdmci vyuky vytvofit podminky pro to, aby student mohl premyslet
o tom, jak jedine¢nym zplisobem muZe vyuZit vlastni schopnosti a dovednosti k naplnéni vlastniho
rozvojového cile, ktery specifickym zplsobem koresponduje s obecnym vzdélavacim cilem
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vzdélavaciho programu, jehoZ je soucasti. Lopez a Louis (2009) uvadéji, ze usili vzdélavatell
o individualizaci (a) zvyraznuje jedinecnost kvalit studenta a (b) poskytuje zpétnou vazbu o vyuZziti
téchto vlastnosti a jejich roli v napliovani smysluplného cile. Efektivitu individualizace pak tito autofi
spatfuji v tom, Ze ucitel hovofi se studentem o jeho osobnich cilech v kontextu jeho silnych stranek.
Znalost cile a predstava o tom, na jaké osobni zdroje se pfi jeho uskuteé¢néni mohu spolehnout, se tak
stdva zdrojem ziskavani novych poznatk(i a zkusenosti o synergickém pUsobeni vlastniho potencidlu
s ostatnimi aspekty vzdélavani pfi dosahovani cile.

Zkusenost propojeni individualniho cile s vyssimi cili, at jiz jsou to cile fakulty, univerzity, oboru
¢i spolecensky deklarované cile, vede k ziskani novych vyznamnych zkusenosti i k novému chapani
obsahi téchto zkusenosti. U¢i studenta nejenom rozvoji osobnich talent( a kvalit, ale uci jej davat tyto
kvality do kontextu dalSich spole¢enskych perspektiv. Studenti si tak uvédomuiji, ze diky rozvoiji jejich
individualnich schopnosti Ize ménit i udalosti a okolnosti, které zahrnuji i ostatni lidi. Individualizace
ma pak podstatny vliv na to, Ze mlady clovék si hleda vlastni misto ve svété, kde je inicidtorem vzniku
novych udalosti (srov. Miller, 2014). To je velmi dlleZity moment v otdzce schopnosti naucit se
pracovat s nejistotami a riziky. Pokud naucime pomdhajici pracovniky divat se na obtiZze optikou, jak za
dané obtizné situace najit svlj vlastni cil, ktery vychazi z danych (mozna pravé velmi obtiznych)
podminek, pak je pro néj krize odrazovym mustkem proto, aby si v této situaci vytvofil scénar vlastni
existence, vlastni projekt (Navratil, Navratilova, 2008). A to nejenom existence, ktera preziva, ale byti,
které vytvari novou kvalitu.

V ramci tretiho pripadu bylo poukazano na to, Ze rada student( socidlni prace trpi nejistotami
plynoucimi z nejasného postaveni socidlni prace. Domnivdm se, Ze pravé synergické propojeni
vlastniho potencidlu a hledani identity oboru ¢i vlastni osobni identity v ramci profese mliZze u studentt
rozvijet schopnosti vyjedndvat si vlastni oborovy respekt navzdory soucasné nejednoznacné identité
socialni prace u nds. Krize se tak stava zdrojem vytvareni novych moznosti a zkusenosti, které mohou
zcela novym zpUsobem definovat jak vlastni, tak oborovou autonomii.

Princip 3: Podpora toho nejlepsiho u studentd a budovani sité jejich podporovatelt

Tento princip se vztahuje ke schopnosti navazovat a udrZovat vztahy s ostatnimi lidmi na zakladé
vzajemné podpory toho dobrého, co v nas je. Lopez a Louis (2009) poukazuji na to, Ze je dllezité, aby
pedagog naucil studenty rozvijet mezilidské vztahy optikou silnych stranek. Jednou z moZnosti, jak toho
dosdhnout, je zdmérné vytvareni podminek pro zakouseni téchto vztah(. To je mozné napfiklad v ramci
semindrné zamérenych hodin, ve kterych se mohou studenti ucit poskytovat si vzajemné zpétnou
vazbu. Tato pfilezitost jim umoziuje ziskat praktickou zkusenost s rozpoznanim silnych stranek u svych
spoluzaka. Diky této zkusenosti si mohou také vic uvédomovat, jak prace se silnymi strankami ovliviiuje
vykony a mezilidské vztahy.

Pokud se studenti vydaji cestou sméfujici k objevovani vlastniho potencialu, pak budou sami
potiebovat podporu nékoho dalsiho, kdo by je v tomto usili podpofil. Je béZznou skutecnosti, Ze se
student v ramci vzdélavani setkava s prekazkami. Bude potrebovat nékoho, kdo by jej podpofil v jeho
usili. Na tuto zkuSenost poukazuje i Miller (2014), ktery doporucuje, aby si kazdy na své cesté za
uspéchem vytvofil skupinku téch, ktefi mu fandi a podporuji v uskutecnéni vlastnich sna a plan, které
realizujeme pravé skrze kultivaci a rozvoj nasich silnych stranek.

Je pravdépodobné, Ze Miriam ze tretiho pfikladu, na kterou doléhalo riziko nejasné identity, by byla
schopna zvladnout své nejistoty, pokud by méla kolem sebe okruh lidi, ktefi by ji podporovali v jejim
snu stat se do budoucna socidlni pracovnici. Podporovani toho nejlepsiho v nds ma vyrazny dopad na
formovani nasi osobni identity. Giddensovo (1991) pojeti reflexivniho ja, které se vztahuje k nejistotam
lidského fungovani v postmoderni dobé, ukazuje, jak je kazdy z nds vystaven potiebé hledat odpovédi
na otdzky: ,Kym jsem?“ ,Jak mam Zit sv{j Zivot?“ ,Jaky ma muj Zivot smys|?“ Pokud se tedy nékdo
rozhodne pro urcity Zivotni smér, pak bude potfebovat kolem sebe oporu v podobé lidi, ktefi kolem
ného vytvori bezpec€nou sit mezilidské podpory.
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Princip 4: Cilené pouzivani silnych stranek ve vyuce i mimo ni a zpétna integrace
pozitivnich vysledki do vzdélavani

Rozvoj silnych stranek by se nemél vztahovat jenom na vzdélavani ve Skole. Jestlize pedagogové usiluji
o to, aby studenti objevovali a zacali vyuZivat sv(ij potencial, pak cilem neni jenom to, aby ziskali nové
poznatky a zkusenosti, kterymi si zvysuji svou kvalifikaci v rdmci své profese. Jde také o to, aby se prace
na rozvoji jejich silnych stranek stala rovnéz zakladnim pohledem, kterym se budou divat na sebe, své
okoli, své klienty i mimo Skolni uéebny. Pozitivni vysledky, kterych tak student dosahl, se stavaji
soucasti jeho dalSiho vzdélavani. Kazda zkusenost nabyta diky praktickému uplatnéni silnych stranek
v Zivoté se ma stat predmétem reflexe a uvazovani. Osobni zkusenost student(l s plsobenim silnych
stranek v jejich Zivotech jim dava tolik nezbytnou nadéji a optimismus, diky nimz jsou schopni zvladat
nové a nové nejistoty a prekazky, pred které budou ve svém osobnim i profesnim Zivoté postaveni.

DuleZitou roli pedagoga v zabezpeceni tohoto principu je vedeni studentll zplsobem, ve kterém si
uvédomuji souvislost mezi svymi silnymi strankami a osobnimi cili, kterych chtéji dosahnout. Ucitelovo
vedeni ma byt takové, aby aplikace tohoto principu prispéla k pocitu kompetenci u student(, jejich
vétsi autonomii i sebefizeni (Lopez & Louis, 2009). Je pravdépodobné, Ze pokud by socialni pracovnice
z prvniho pfipadu uméla pracovat se silnymi strankami, at jiz vlastnimi ¢i své klientky, méla by daleko
vétsi moznosti, jak zvladnout pripad, ktery resila. Jeji odborné kompetence by byly pravdépodobné na
vySSi drovni a dd se predpokladat, Ze by variabilita intervenci, které by mohla pouZit na fesSeni
uvedeného pripadu, byla mnohem vyssi. Pozitivni zkuSenosti ziskané pfi feseni obtiznych ukoll by ji
pomohly vytvaret si nové zkusenosti, které by mohla vyuzivat pfi dalSich pfipadech. Orientace na silné
stranky ma zcela pfirozeny dopad na kultivaci nasich znalosti a dovednosti.

Princip 5: Zamérna explorace moznych oblasti rozvoje potencialu

Prace s osobnim potencialem ve vzdélavacim procesu znamena, Ze ucitel vede studenta k prozkoumani
oblasti, které doposud nebyly predmétem studentovy pozornosti. Z vlastni zkusenosti vim, Ze se
u studentd musi podporovat jejich odvaha ke hledani vlastnich zdroji. Domnivam se, Ze pravé odvaha
vstupovat do nezndmych oblasti a naucit se s nimi pracovat kultivuje u pomahajicich pracovnik jejich
odvahu a schopnost se rozhodovat a pfijimat riziko. Prestoze musi socidlni pracovnici, potazmo
pomahajici pracovnici ¢asto pfijimat odvazna rozhodnuti, nejsou na to v ramci svého vzdélavani
zamérné pripravovani, coZ ma samoziejmé negativni disledky jak pro né samé, tak pro jejich klienty.
O nezbytnosti této odvahy hovofi Bender (2002), ktery poukazuje na to, Ze schopnost pfijimat
rozhodnuti a nést riziko jejich disledk( utvari nas Zivot. Kultivace schopnosti podporujici odvahu
studentd ma pak vliv na rozvoj celé jejich osobnosti.

Chépani rizika v postmodernich intencich jako vyzvy predpoklada, Ze i vzdélavatelé a samotni studujici
ptijmou praci na svych silnych strankach jako vyzvu, v ramci které budou kultivovat svij potencial
v oblasti rozhodovani a pfijeti rizika. Kultivace téchto oblasti vyZzaduje vynalozeni velkého Uusili
a vytrvalosti. S ohledem na to Lopez a Louis (2009) uvadéji, Ze je zapotiebi vytvofit si vlastni plan
rozvoje. To umozni studentdm reflexivné zvaZovat a formulovat vlastni strategie vyvoje, stejné jako
hledani novych cest a zdroja, které by jim umoznily naplnit jejich cile.

Domnivam se, Ze uplatfiovani tohoto principu ve vyuce by pomohlo zvladnout rizika a nejistoty, kterym
byli vystaveny socidlni pracovnice ve vySe uvedenych pfistupech. Pfestoze z hlediska individualizace by
se tyto principy projevovaly u kazdé z nich jinak, spole¢nym rysem by byla pravdépodobné vétsi jistota
a odhodlani resit situace, se kterymi si neumély poradit. Misto aby se na dané situace divaly jako na
vyzvu, pfedstavovaly pro né neresitelny problém jak v Urovni odborné, tak i v oblasti jejich psychiky
a emocionality. Zaméreni se na silné stranky tak kultivuje osobnost studenta nejenom v oblasti
kognitivni a emocionadlni, ale ma zdsadni vliv na nase chovani, které uplatfiujeme jak v nasi profesi, tak
u nasich klient(.
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Zaver

V tomto prispévku jsem sledovala vyvoj chdpani a vnimani rizika a jeho vliv na cinnost osob
v pomahajicich profesich, konkrétné pak zvlasté socialnich pracovnikl. Poukazala jsem na souvislost
mezi vnimanim rizika a pfistupem ke klientim. Jestlie tradi¢ni a moderni doba chapala riziko
predevsim v intencich problému, coZ ovlivnilo i zplisob vykonu socialni prace, pak postmoderni doba
hledi na vSudypritomné riziko také optikou, kterd umoznuje alternativni pohled. V ramci ného se pak
na riziko nahlizi jako na vyzvu. Nejistoty a riziko postmoderniho Clovéka se tak stava pfilezitosti
k novému rozvoji, k nalezeni nové rovnovahy, nové identity v tomto velmi nejistém svété.

Poukazala jsem na to, Ze zmény v chapani rizika by se mély odrazit i ve zménach pfipravy socidlnich
pracovnikd. Zatimco tradicni pfistupy pri profesnim vzdélavani chapaly riziko a nejistotu jako zdroj
nebezpeci, které je zapotrebi eliminovat, postmoderni pfistupy chapou riziko a nejistotu jako integralni
soucast praxe socialnich pracovnikd. Jiz v pfipravé se proto maji adepti socialni prace ucit pfijimat riziko
jako nevyhnutny aspekt své prace, ktery je ovsem mozné vnimat nikoliv jen jako negativni zatéz, nybrz
i jako zdroj kreativnich forem prace s klientem.

Jako vhodny pfistup ke vzdéldvani navrhuji Strengths-based vzdélavani, které jiz z hlediska svych
principl otevird prostor pro praci s rizikem, jeho integraci. Jako nejzajimavéjsi mi s ohledem na
narocnost prace pomahajicich pracovnikd pripada dliraz na objevovani osobniho potencidlu v kontextu
vzdélavaciho prostredi studenta, které vytvari jeho kazdodenni realitu. Studenti jsou vedeni k tomu,
aby usilovali o objeveni vlastnich silnych stranek k dosaZeni cile, ktery odpovida jejich identité a je
rovnéz v souladu s cili vyssiho radu (napf. komunity, spolecnosti). Vedeni student k tomu, aby se
naucili Zit v souladu se sebou samymi navzdory obtiZznosti situace a dokdzali z ni vytézit to nejlepsi pro
sebe i pro své klienty, povazuji za velky vklad, ktery ptindsi tento pfistup do nejistoty postmoderni
doby. Budovani autonomie oprené o znalost vlastni identity, a to s citlivosti na kontextualni souvislosti,
vidim jako dobry pfedpoklad pro to, aby studenti dokdzali feSit stdle slozitéjsi pripady, které
kazdodenni realita ptindsi. Jako dalsi prinos Strengths-based vzdélavani povazuji jeho otevienost
k hledani pravdy a dobra u druhych lidi. Nejde tedy jenom o sobecky individualismus, ale o budovani
individuality, s jasnou identitou, kterd je soucasné citlivd na potfeby jinych. Na zakladé téchto
moment( stejné jako i na konkrétnich pfikladech jsem ukazala, Ze vzdélavani zalozené na silnych
strankach si dokaze poradit s kazdodenni realitou pomahajicich pracovnik(. Zaméreni se na potencial
studentl je dobrym ndstrojem pro to, aby byli pfipraveni zvladat stale slozitéjsi pripady klientd, zvladat
vSechny ndroky jejich budouci praxe, a to v kontextu vSudypfitomného rizika a nejistoty.
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1. Uvod

Kdyz se zamyslime nad podtitulem tohoto ¢isla, kterym je Zivot v kontextu nejistoty ve spole¢nosti,
pak vnimdme, Ze se jednd o téma vice nez aktudlni. Otdzky spojené s nejistotou, jeZ je znamenim této
doby, Ize nahlizet optikou raznych védnich disciplin a koncept(. Zatimco teologové mohou odkazovat
na anomii, kterd se projevuje relativizaci duchovnich a mordlnich hodnot, sociologové se mohou
zameéfit na durkheimovskou pfitomnost anomie v Zivoté béznych lidi, ktefi v disledku spolecenskych
zmén ztrdci jistotu, onu ,padu pod nohama“. Psychologickd optika nds nasméruje na dopady této
nejistoty na psychickou rovinu lidi. A tak bychom mohli dlouze pokracovat. Spoleénym jmenovatelem,
0 némz zfejmé budou v souvislosti s touto postmoderni dobou védci hovotit, je existence rizika jako
takového. A pravé jemu bude vénovana tato teoreticka stat.

Nejprve je predstaven koncept rizika a jeho dva rozméry v Zivotech mladych lidi. Pravé na né je totiz
tento prispévek zacilen. Je skutecnosti, Ze dnesni dospivajici se setkavaji s riziky, které dfive narozené
generace neznaly (napf. nezaméstnanost absolventll, sloZitost virtudlniho svéta, proména
networkingu). Na prvni pohled se mUze jevit, Ze rizika, s nimz se musi mladi lidé vyporadat, je az pfilis
mnoho, coZ muze vést k obavam o jejich budoucnost. A zkusenost prace s mladezi nam ukazuje, Ze ne
vidy dokdze mlady ¢lovék onen zvySeny napor rizikovosti ve svém Zivoté zvladat vlastnimi silami.
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Nicméné je zde jesté dalsi rozmér, a tim je skutecnost, Ze spolu s rizikem jsou ve spolecnosti také
prilezitosti. CoZz opét plati i pro dospivajici, ktefi maji oproti svym predchidcidm mnohem vétsi
moznosti (at uz v oblasti cestovani, vzdélavani, nebo komunikace). Tento text je primarné orientovan
na pomahajici pracovniky, ktefi se vénuji praci s mladezi. Jeho cilem je zamyslet se nad pritomnosti
rizika v Zivotech mladych lidi a na mozné implikace pro pomdhajici pracovniky, jez spocivaji v aplikaci
konceptu zaméreného na silné strdnky jedinc( a konceptu resiliencniho. Prestoze jsou oba koncepty
multidisciplinarni, budou predstaveny optikou socidlni prace. Pravé v jejim ramci se totiz stdle vice
uplatnuji. VyuZiti téchto konceptl je ale vhodné i pro zastupce dalSich pomahajicich profesi, socialni
pedagogy nevyjimaje. Pfestoze se jedna o dvé odlisné védni discipliny, Ize nalézt prvky, které maji
spolecné. Je to napfiklad jejich multidisciplinarni background a zaméfeni na socialni dimenzi fungovani
¢lovéka. To, co je spojuje, je rovnéz skutecnost, Ze se Ceskych podminkdach zacaly vyraznéji etablovat
aZ poroce 1990 a stale hledaji svou identitu. Tento ptispévek neni zaméren na hledani odliSnosti téchto
disciplin, ale naopak na vybrané aspekty, které maji spolecné. Jednim z nich je pallivd otdzka
pritomnosti rizika v Zivotech dospivajicich, s nimiz zastanci téchto pomahajicich profesi pracuiji.

V radmci hledani princip prace s touto cilovou skupinou je zajimavé hledat inspiraci v historickém
vyvoji, kterym prosla socialni prace v ramci svych intervenénich pfistupl nejen s mladezi, ale i dalSimi
cilovymi skupinami. Podtitulem tohoto vyvoje je posun ,od slabosti k sile”, tedy smérovani od zacileni
na rizika smérem k Cinitelim, jeZ maji v sobé potencial. Vyzkumy i praxe totiz ukazaly, Ze pravé na tom,
co je v Clovéku silné, se da stavét pfi zméné Zivotni situace jedincd. Tato zjisténi vedla k vytvoreni
konceptu zaméreného na silné stranky jedinct, ktery bude v nasledujici praci pfedstaven. A v posledni
Casti pak bude predstaven rovnéz koncept resilience, ktery spociva v uplatnéni onoho lidského
potencidlu navzdory sebevice obtiznym zivotnim okolnostem. Nejen v praci s mladezi se totiz ukazuje,
Ze fada z nich si v Zivoté nese celou radu tézkosti (napfiklad jejich rodina nefunguje, maji fyzické i
psychické onemocnéni, Ziji v lokalité s vysokou kriminalitou a rozsifenim drog, Ziji v socidlné slabych
podminkach) a to, zda v Zivoté obstoji a dokazZi bézné fungovat, zaleZi nikoliv na tom, nakolik je jejich
prostfedi deprivovdno a nedokaze uspokojovat jejich potreby, ale pfedevsim na tom, jak se s touto
situaci dokazi vyrovnat. Pravé tato skutecnost vede odborniky k zacileni na posilovani nezdolnosti
(Cesky téz odolnosti) u mladych lidi. Jeho zakladni principy a mozné implikace pro praxi pomahajicich
pracovnikll budou predstaveny v posledni kapitole.

2  Riziko v zivotech mladych lidi

2.1 Riziko

Uvahy nad vztahem mezi rizikem a poméhajicimi profesemi nds odkazuji ke skuteénosti, e jejich
historicky vyvoj i stavajici existence jsou s rizikem do zna¢né miry spjaté. Hovofime-li o socialni praci,
pak je riziko dokonce defini¢nim znakem, inicidtorem a hybatelem jejiho vyvoje. Jak v této souvislosti
upozorfuji Sevéikovd a Navratil (2010, 115), ,riziko bylo dokonce kontextualni podminkou vzniku
a rozvoje socidlni prace jako moderni spoleCenské instituce, kterd se na prelomu 19. a 20. stoleti zacala
v USA a v zapadni Evropé etablovat jako profese, jejiz kol mnozi spatfovali pravé v eliminaci dlsledki
dramatickych spolecenskych proces(i vyvoldvajicich obavu, pocit ohroZeni a nejistotu.” Jak tito autofi
dodavaiji, definovat koncept rizika neni snadné. Odkazuji na Webba (2006), ktery o ném hovoti jako
o nejednoznacném, nejasném a diskutabilnim konceptu.

V kontextu tématu tohoto prispévku budu za riziko povazovat takové cinitele (hrozby, prekazky,
nepriznivé Zivotni okolnosti, adverzity), jez mohou vést k tomu, Ze je dospivajici nucen zvysit aktivitu
¢i mobilizovat své vnitini zdroje k udrzeni ¢i dosazeni poZadovaného vyrovnaného stavu (well-
being). Riziko jako takové muZe mit rliznou intenzitu a mlzZe se vyskytovat v rtizném kontinuu
z hlediska jeho biologické, psychické, socialni Ci spiritualni zavaznosti. A jak se ukaze v nasledujicim
textu, Ize jej nalézt v rliznych Urovnich Zivotni situace mladého ¢lovéka.



Punovd / Prace smladezi v dobé nejisté

PfestoZe se na prvni pohled muze riziko jevit jako néco, co je spjato s negativnimi konotacemi, nemusi
tomu tak byt. Vystizné to charakterizuji Matéjéek s Dytrichem (1998, s. 98), podle nichZ nemusi vést
vysSi mira Ci intenzita rizika k ohrozeni normdalniho vyvoje: ,,... nepochybné neplati pfima dmérnost
mezi velikosti ¢i zdvaznosti rizika podle standardnich medicinskych ¢&i spolecenskych kritérii
a skutecnou biologickou ¢i psychickou reakci daného individualniho subjektu.” A jak k tomu doddava
Geldard (2009), riziko lze nahlizet jako pfrileZitost, ktera mUzZe prispivat k potencidlné pozitivnhim
vyvojovym procesim. A pravé o pozitivnich souvislostech rizika bude mimo jiné nasledujici
podkapitola.

2.2 Pfitomnost rizika u mladych lidi

Uvahy nad charakteristikami rizika nds vedou ke zji$téni, Ze je pfirozenou soucasti lidského Zivota,
mladé lidi nevyjimaje. Obecné vzato se s nim dospivajici setkavaji ve dvou rovindch. Na jednu stranu
na né pusobi vlivy vnitfni, které souvisi napf. s jejich vrozenymi dispozicemi, osobnostnimi
charakteristikami. Zaroven se adolescenti setkavaji s riziky, jez vyplyvaji z plsobeni jejich prostredi
(napft. jejich rodiny, skolniho kolektivu). PfestozZe tyto vnéjsi vlivy mohou na prvni pohled pusobit vice
distalnim dojmem, hraji v Zivoté mladého clovéka nemalou roli. Pojdme se nyni na Cinitele rizika
podivat podrobnéji. Jak jiz bylo feceno, Ize je nahlizet z hlediska dvou Urovni:

(@)  Vnitini (individualni) Groven rizika
Pfechod z détstvi do dospélosti je dlouhodoby proces, ktery je spjat s fadou vyvojovych vyzev.
U adolescentl dochazi ke zménam v oblasti fyziologické, biologické a psychické. Tito vrozeni (hereditni,
konstitucni) Cinitelé mohou mit rizikovy potencidl z fady hledisek. Mlady ¢lovék mlze mit napfiklad
genetické predispozice psychopatologického razu (napf. psychickou nemoc, sklon k nadmérnému
uzivani navykovych latek, zvySenou impulsivitu). Ne vidy musi mit tyto hereditni vlivy
psychopatologicky charakter, presto mohou v Zivoté adolescenta hrat rizikovou roli. Napriklad se muze
jednat o odliSnou etnickou pfislusnost, odlisnosti ve fyzickém vzrlstu, v télesné hmotnosti. Tyto

skutecnosti hraji v obdobi dospivani nemalou roli, fyzicky vzhled mizZe byt pfedmétem ostrakizace ze
strany vrstevniku ¢i jinych osob.

V oblasti psychickych zmén, které jsou také spjaty napfiklad s kognitivhim vyvojem a proménou
emocionality je velmi dlleZité utvareni a vyvoj postoje ke své identité. Ta souvisi s hledanim odpovédi
na otazky typu: ,kdo jsem, kam chci/nechci patfit, komu se chci/nechci podobat?“. Velké zmény
nastdvaji nejen v psychické, ale také spiritualni roviné dospivajiciho, kdy mlady ¢lovék hleda odpovédi
na otdzky typu: ,kam sméfuji, jaky ma maj Zivot smysl, co je dobré a zI€?“. Tyto vyzvy pramenici z jeho
spiritudlni dimenze souvisi s hleddnim smyslu Zivota®® a proménou moralniho vnimani a rozhodovani®,

Na tuto individudlni Uroven rizika se zaméruji predevsim psychologové ¢i psychiatfi, ktefi jej pojimaji
z rGznych hledisek. Napfiklad zastanci teorie kognitivniho vyvoje vnimali riziko za pfirozenou soucast
vyvoje. Kohlberg (1984) poukazoval na zranitelnost sebeucty v dobé adolescence, na potiebu jistoty
a ochrany od vrstevnikd a vyznamnych druhych osob (jeZ jsou typické pro obdobi mezi 12. az 18. rokem,
které nazval jako etapu ,ldentita versus zmatek”). DovrSeni 18. let je pak spjato s rizikem v oblasti
navazovani intimnich vztahd s druhymi lidmi, pficemz v pripadé opakovanych nezdar( v této oblasti
mUZe vést k jejich pocitim nejistoty a ménécennosti. Kohlberg tuto etapu nazyva jako , Intimita versus
izolace”. Podle dalsich autort (jako je napt. Marcia (1966 Ci Erikson, 1968) nemusi mladého ¢lovéka
riziko bezpodminecné ohrozovat. Naopak jej mizZe spolu se souvisejici experimentaci vést k Uspésné

9  Otazkam smyslu Zivota se vénoval pfedevs$im zakladatel existencialni analyzy a logoterapie Viktor Emil Frankl

(2006), ktery povaZzoval vili clovéka ke smyslu za zakladni hnaci silu Zivota. Jeho Zakyné Lukasova (1994) se
pak zaméfrila na problematiku smyslu Zivota u adolescenta.

Viz napf. Kohlbergovo (1984) pojeti etap mordlniho vyvoje ¢i charakteristiky moralniho vyvoje divek
od Gilliganové (1983).
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vs v

individualizaci, jeZ je nezbytna pro dosaZzeni plné identity. Jak se ukaze i v dalsi ¢asti tohoto textu, tato
psychologickd pojeti pfistupu k riziku jsou vlastni i historickému vyvoji socidlni prace.

(b)  Vnéjsi (spolecenska) uroven rizika

Zde se dostavame k Cinitelim, které pochazi z prostfedi mladého Clovéka (proto je Ize nazyvat také
Cinitele environmentdlniho kontextu. Témito prostfedimi mohou byt napfiklad rodina, vrstevnici,
spolupracovnici, spoluzaci ve skole, legislativa daného statu, hodnotové usporadani spoleénosti,
medidlni obraz, hospodafsky vyvoj v dané zemi a od néj se odvijejici mira zaméstnanosti, atd. Jedna se
tedy o riziko, jeZ je patrné ve spolecnosti, jez je také oznacovana jako rizikova, jak o tom nazorné hovori
napr. Ulrich Beck (2004) a Anthony Giddens (2010), podle kterych jsou diky spolecenskym zménam
v jejich posttradi¢nim socialnim, ekonomickém, politickém a kulturnim uspofadani nejistota a riziko
znamenim unikajiciho svéta (runaway world).

Zatimco predchozi Uroven rizika patfila do oblasti zkoumani predevsim psychologl, vnéjsi riziko
pUsobici na dospivajici je zkoumano predevsim sociology. Ti reflektuji tvorbu biografii mladych lidi jako
zpUsobu porozuméni SirSim procesiim socidlni zmény. Toto vnimani je patrné predevsim v dilech
Becka, Giddense a Baumana, kteti se zamysleli mimo jiné nad postavenim mladych lidi v postmoderni
spolecnosti. Tito sociologové dospéli ke zjisténi, Ze soucasné zapadni spolecnosti prochazeji procesem
zmén a postupné vstoupily do postmoderniho obdobi, které je pfiznacné pritomnosti rizika, nejistoty
a relativizaci tradi¢nich hodnot. KaZdy z autor( si vd§ima odlisnych aspekt( tohoto pfechodu.

. Bauman (2001) predklada spise skepticky pohled na etické dopady naseho prechodu
z kategorie obcanli do kategorie konzumentl, poukazuje na ,socidlni zmechanizovani“,
,zanedbavani uceni se dovednostem diskutovat a vyporaddvat se s problémy ve vztahu ke
druhym lidem*“.

= Ponékud optimistictéjsi je Giddens (2010), ktery se zabyval mimo jiné tim, jak lidé
v postmoderni dobé vnimaji sami sebe a ostatni. Poukdzal na to, jak se ve stavu zvolna
mizejicich tradic lidé stavaji zodpovédni za svij vlastni ,reflexivni projekt ja“ coz je urcita
vypovéd o tom, kym lidé jsou a kym chtéji byt v budoucnosti. Podle néj se jednd o proces
utvareni vlastni identity pomoci reflexe svych vlastnich pribéh, které lidé vypravéji sami sobé
i ostatnim.

. Ponékud jiny pohled nabizi némecky sociolog Beck. Ve své knize pfizna¢né nazvané Rizikova
spoleénost se zabyvd tzv. individualizaci®’, jei predstavuje ,,zaéidtek nového modu
zespolecensténi, jakousi proménu ¢i kategoridlni obrat v poméru individua ke spolecnosti”
(2004, s. 205). Pro tuto individualizaci jsou podle néj typické tfi znaky:

1. vyvazani z historicky podminénych socialnich vazeb a forem;

2. ztrata tradicnich jistot a stability (v oblasti védéni, viry a norem, jimiz se lidé mohou
ridit);

3. reintegrace, jeZ je novym druhem socialni vazanosti.

Vidime, Ze tyto pohledy ndm ukazuji na Sirsi spolecenské jevy, které ovliviiuji plsobeni rizika na Zivot
mladeZe, zaméruji se na to, jak postmoderni doba plsobi na biografie mladych lidi.

Z hlediska etiologie rizika lze fici, Ze dospivajici je jim ovlivnén z hlediska obou Urovni, protoze v jeho
Zivoté pUsobi soubéiné a vzajemné se podminuji. Nazorné si to lze predstavit na teenagerském
pramyslu a tzv. ,,cool marketingu”, jak o tom hovofi nasledujici citaty: ,Snaha byt cool je samoziejmé
provazena pochybnostmi o sobé samém (,Je to cool?’ Slychdme v obchodech mezi nakupujicimi
teenagery bez ustani, zatimco se nervézné dohaduji mezi sebou. ,Nebo je to trapny?‘). JenZe

o

v soucasnosti tato pubertalni pochybovacnost predstavuje potencialni zisk miliard dolar(.” (Kleinova,

97 Jak autor upozorfiuje, nékdy dochazi ke spojovani individualizace s individuaci ve smyslu konstituovani
osobnosti, jedinecnosti s emancipacnim procesem a jak dodava, mize tomu tak byt, ale i nemusi, protoze
individualizace mliZe znamenat i opak.
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2005, s. 69). Na jiném misté tato autorka uvadi (2005, s. 68): ,,Obchodnice s odévy Elise Decoteauova
o svych zdkaznicich z fad teenager( tekla: ,Ziji ve smeckach. Kdy? prodate jednomu, prodate i viem
ostatnim z jejich tfidy a pak i z celé Skoly.”” Vidime, Ze trh orientovany na mladez (pattici mezi Cinitele
vnéjsiho prostredi) je zcela presné zacilen na tvorbu identity dospivajicich, jejich potfebu zaclenit se,
byt ,in“ (tedy cinitele vnitini). Podobné si Ize vzajemnou podminénost pusobeni rizika na vnéjsi
a vnitfni Urovni predstavit pomoci prikladu plsobeni urcité genetické predispozice, ktera zvysuje i
snizuje prah plsobeni prostredi. Genetici dospéli ke zjisténi, Ze napriklad dédi¢nost ma vliv na
hyperaktivitu a snizenou sebekontrolu. Nicméné to jeSté samo o sobé nestadi k tomu, aby mél
dospivajici vyrazné problémy s chovanim ve skole. Jak totiz poukazuji Jedli¢ka, Kota (1998, s. 69), sklony
k agresivnimu chovani mohou mit vrozeny zaklad, ale , etnost, intenzita a formy agresivniho jednani
jsou do znacné miry osvojené v pribéhu lidského Zivota, coz znamen3, Ze jsou rovnéz ovlivnitelné
prostiedim®. Otazku vzdjemnych interakci mezi prostfedim a geny fesi rovnéz Vagnerova (2004), podle
které pravé genetické predpoklady do znacné miry ovliviiuji zplsob zpracovani podnétid z prostiedi.
Konkrétné to znamend, Ze dospivajici mohou za stejnych vnéjSich okolnosti reagovat odlisné
v ndvaznosti na to, k jakému zplsobu reakce maji osobni predispozice. Z tohoto hlediska Ize ocekavat,
Ze dospivajici, ktery je primarné citlivéjsi a labilnéjsi, se bude vyrovndvat s Zivotnimi zatéZzemi obtiznéji
(a naopak).

Poté, co bylo poukazano na zakladni charakteristiky rizika, zakladni irovné jeho plsobeni a vzajemnou
podminénost obou Urovni tohoto plsobeni, budou néktera rizika predstavena konkrétnéji. Na téma
posouzeni rizika (risk assessment) byla a je realizovana celd rada empirickych Setfeni. Mezi dnes uz
klasicky vyzkum patfi ,Cambridgesky vyzkum delikventniho vyvoje” (Cambridge Study in Delinquent
Development), v jehoZ ramci bylo zkoumano 400 londynskych chlapct, kterych se dotazovali od 8 let
do jejich dospélosti na vybrané aspekty jejich zivota. Na zakladé toho byla identifikovana rizika, jez jsou
uvedena v tabulce 1.

Tabulka 1
Rizikovi Cinitelé souvisejici s kriminalitou mladistvych

Ekosystémova uroven rizika  Rizikovy Cinitel

Osobnostni dispozice muzské pohlavi, niz8i uroven v oblasti kognitivniho nadani,
hyperaktivita, impulsivita, duSevni porucha, nedostatek socidlnich
vazeb, postoje pfipoustéjici problematické jednani, zkuSenost
s uzivanim drog, problematicka skupina vrstevnikd, zneuzivani drog

Rodina problémy pred a béhem porodu, slaby rodi¢ovsky dohled, absence
discipliny, nizkopfijmovost, nuzné bydleni, velika rodina, slaba vazba
k rodicm, konflikt v rodiné, kriminalita v rodinné historii, postoje
pfipoustéjici protispolec¢enské jednani

Skola Spatny prospéch, Spatny vztah ke Skole (véetné zaskolactvi),
agresivni chovani (v€etné sSikany), Skolni organizace a étos (trestajici,
slabé vedeni)

Komunita znevyhodnéné prostiedi, vysoka fluktuace, nedostatek sousedskych
vztahU, neorganizovanost komunity, nasili, dostupnost drog

Zdroj: Farrington (1996).

Pokud si chceme predstavit konkrétni rizikové cCinitele u mladého clovéka, nemusime je hledat jen
u dospivajicich s delikventnim chovanim. Ponékud jiny obrazek ziskame, kdyz se zaméfime na jiny druh
rizikového chovani. Zajimavé posouzeni rizikovych cinitel(l pfinasi Carr (in Geldard, 2009), ktery se
zaméfil na adolescenty se sebevrazednymi pokusy. V rdmci tohoto posouzeni nahlizi jednotlivé arovné
ponékud jinou, podrobnéjsi optikou, jak je ukdzano ve druhé tabulce.
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Tabulka 2

Rizikovi Cinitelé sebevraZednosti

Ekosystémova uUroven rizika Rizikovy Cinitel

Demografie muzské pohlavi, nizSi socidlni tfida, slabé ndbozenské

presvédceni, obdobi pozdniho léta

Rodina pokusy o sebevrazdu ¢lena rodiny, rodinna historie souvisejici
s depresi, uzivanim drog a alkoholu, domdacim nasilim,
dezorganizovana, neusporadand rodina, zlehéovani vazinosti
sebevrazedného pokusu v rodiné, vysoka mira napéti v roding,
soc. izolace rodiny a nizka mira soc. podpory

Historie predchozi pokusy o sebevrazdu, ztrata rodi¢e v raném véku,
predchozi psychiatricka l1é¢ba, protipravni jednani

Onemocnéni cetnd chronickd zdvainad onemocnéni (i bolestivd), deprese,
bipolarni porucha osobnosti, uzivani drog a alkoholu, panicka
porucha, anorexie, epilepsie

Osobnost vysoka mira beznadéje, perfekcionismu, neurotismu, impulzivity,
agresivity a nepratelstvi ke druhym, nepfizplsobivé strategie
zvladani

Motivace prekonat nesnesitelnost situace, pomstit se druhym tim Ze se

v nich vyvold pocit viny, sebepotrestani, ziskani pozornosti,
obétovani sebe pro vyssi cile

Urychlujici Cinitelé ztrdta rodiée ¢i partnera kvali umrti, odlouceni ¢ nemoci,
zneuzivani v détstvi, konflikt s rodici ¢i partnerem, trestni
minulost, zavainé onemocnéni psychiky, selhani ve S3kole,
nechténé téhotenstvi, napodobovani jinych sebevrazd

Metoda pokusu o sebevrazdu dostupnost sebevrazedné metody
Sebevrazedné umysly sebevrazedny zamér, promyslené planovani, zamérné utajeni,
a predstavivost nevyhleddvani pomoci, zavéreéné rozhodnuti

Zdroj: Carr (2006, s. 72-3).

Zivot ¢lovéka je mnohovrstevnaty, je ovliviiovan celym spektrem aspekttl. Zlistaneme-li u téch
rizikovych, pak i na zakladé reflexe vySe uvedené tabulky dochazime ke zjisténi, Ze je skute¢né mnoho
okolnosti, jez mohou pfispivat k rizikovému chovani (nejen) u mladych lidi. Logicky se zde nabizi otazka,
nakolik je pfitomnost rizika v Zivotech dospivajicich ohroZujici. V této souvislosti nabizi zajimavé
pfirovnani Evans (2002), ktera hovofi o dospivajicich jako o aktérech v socialni krajiné. Horizonty svého
Zivota vidi na zakladé toho, kde stoji a kudy kraceji. Smér jejich cesty se odviji od toho, pro kterou cestu
se rozhodli. Charakter jejich cesty zdleZi na tom, jakou maji vybavu, na tom zda si mohou v pfipadé
potfeby pfivolat pomoc a také na tom, zda putuji sami ¢i je nékdo doprovazi. Ve shodé s Evans lze
dodat, Ze pokud chtéji pomahajici pracovnici dospivajicim pomdahat na této cesté, pak by se méli
zamérovat nejen na individualni Uroven rizika, ale méli by pUsobit rovnéz na ovliviiovani souhry
vnéjsich spolecenskych sil. Pfitom vSem by neméli zapominat na pozitivni potencidl rizika. V bezmezné
touze chranit dospivajici pred nebezpecimi by je totiz mohli uchranit pred ,zkouskou ohném®”, ktera je
nezbytnou soucdsti Zivotniho dospivani.
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2.3 Tri apely souvisejici s rizikem

Otdzkdm spojenym s rizikovosti mladi se vénovala rovnéz jiz zminéna Sharland (2006). Kladla si otazku,
jak vyuzit riziko v rdmci prace s mladezi a dospéla k tzv. tfem zpravam, které adresovala socidlnim
pracovnikdim:

1. Méli by reflektovat celou Siti vyzkumU a teorii pochazejicich z rdznych védnich disciplin,
jez jsou zaméreny na mladé lidi a riziko. V této souvislosti autorka upozornuje na skutecnost,
Ze zatimco nékteré z teorii (jako napf. socidlné konstruktivisticka, ¢i postmoderni) byly
akademiky z oblasti socidlni prace uchopeny, stdle se nedafi poskytnout aplikacni ramec
souvisejici s rizikem pro socidlni pracovniky z fad praktik(.

2. Pokud pfipustime, Ze dospivajici mohou byt rizikem ohroZeni, pak bychom neméli zapominat
na skutecnost, Ze oni sami utvafri svij Zivot; jejich Zivotni trajektorie se odviji od kontextu jejich
socialniho, materidlniho, kulturniho a vztahového svéta. Pokud usilujeme o omezeni plisobeni
rizika, pak bychom méli pozornost upfit od SirSiho ramce (jako je napft. restriktivni politika vlad)
k uzsimu zaméreni na skutecnost, co znamena rizikovost pro mladé lidi, jaka je jeho dynamika,
z jakych vztah( a zdrojd vychazi. V tomto sméru si mGZzeme pomoci raznymi dil¢imi koncepty
(jako napf. rizikova kultura, ¢i kulturni uceni). Podle autorky je ale mnohem podstatné;jsi
nezapominat na zakladni skute¢nost, Ze plsobeni rizika na mladého ¢lovéka se do znacné miry
odviji od vyvoje jeho identity. V této souvislosti pak Sharland (2006, s. 260) socialni pracovniky
upozorfiuje na to, Ze riziko mlze hrat v Zivoté dospivajiciho i pozitivni roli: ,Méli bychom zacit
u toho, Ze budeme povaZovat plsobeni rizika za béZnou, nékdy dokonce Zadouci soucast
vyvoje a zivota mladych lidi. AZ poté bychom méli peclivé zvaZovat, za jakych okolnosti Ize riziko
definovat jako pfic¢inu problémovosti.”

3. Socialni pracovnici by se neméli zamérovat pouze na to, jakym zplsobem mladi lidé riziko
zakouseji ve svych Zivotech, ale také na to, jak tato skutecnost pusobi na né samotné, jak
ovliviiuje jejich postoje a jedndni. V tomto smyslu je pak podle autorky potrebné rozliSovat
mezi témito zakladnimi skute¢nostmi: co je normalni a abnormalni, co je jesté akceptovatelné
a co jiz neakceptovatelné riziko. Socidlni pracovnici by pak méli zvazovat, kdy Ize hovofit
obecné o dospivajicich nalézajicich se v obdobi pfechodu, nebo o dospivajicich kteti jsou
nositeli problému, ¢i téch, ktefi problémy zplsobuiji.

Dle mého nazoru Ize tyto apely adresovat také socialnim pedagoglim. | oni by v ramci posouzeni Zivotni
situace klienta i pfi samotné intervenci méli reflexivné zpracovavat nové poznatky z rliznych oblasti,
coz plati i o problematice rizika. Lze rovnéz souhlasit s druhou zpravou Sharland, kdyZ poukazuje na
pozitivni potencial rizika a na propojeni rizika s identitou, i kdyZ pokud hovofime v souvislosti
s identitou o riziku, pak je dllezity rovnéz druhy pohled na jejich vzdjemné interakce. Tedy Ze i samotnd
tvorba identity se odviji od pfitomnosti rizika v Zivoté dospivajiciho. Interakce mezi rizikem a identitou
totiz maji vzajemny, dynamicky se vyvijejici charakter. Treti zprava nabada pomahajici pracovniky
k vétsi reflexi plsobeni rizika na Zivot ¢lovéka.

Nakolik se maji pomahajici pracovnici témito ndvrhy Sharland fidit? Je spravné zamérovat pozornost
empirikd i praktik( z fad pomahajicich profesi apriori na riziko? Nasledujici kapitola pfinasi ponékud
odlisny pohled. Jejim zakladnim vychodiskem je skutecnost, Ze prevazujici zacileni na rizikové Cinitele
jedince bylo pojeti, jez se v minulosti zcela neosvédcilo. Ukazalo se totiz, Ze ony tzv. deficitni pFistupy
(zamérené na slabé stranky, rizika, tedy deficity) vedly v socialni praci k negativnim konsekvencim typu
zdUraznovani slabych stranek jedince, medikalizaci, ¢i podpofe naucené bezmocnosti. Socialni prace
proto zacala hledat nové pristupy ke klientim a dospéla k pomérné radikalni zméné pohledu, jez
spocivala v nasmérovani zajmu od rizika k CinitelGim, jez maji v sobé posilujici potencial. A pravé tomuto
posunu, jez by se dal v pfeneseném slova smyslu charakterizovat jako sméfovani ,od slabosti k sile”,
bude vénovana nasledujici kapitola. Domnivam se, Ze muZe prinést zajimavé impulzy pro socialni
pedagogy, ktefi hledaji cesty, jak pomoci svym klientim.
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3  Orientace na silné stranky
3.1 Historické zaujeti socialni prace v deficitnim pfistupu

Predevsim ve 30. letech 20. stoleti pronikaly do socialni prace impulzy, které kladly dlraz na slabé
stranky jedince. Bylo to spojeno pfedevsim s pronikanim psychodynamickych vlivli do socidlni prace.
Podle Weicka a kol. (1989) timto zapojenim freudianskych myslenek socialni prace usilovala o zvySeni
svého statusu mezi ostatnimi pomahajicimi profesemi. Na tuto skute¢nost poukdzal i Van Breda (2001),
ktery k tomu dodal, Ze socidlnim pracovnikiim to umozZnilo disponovat jasné danymi nastroji pro
posouzeni i naslednou intervenci. Coz mohlo byt vyhodou, protoZe podle Van Breda (2001, s. 197)
dodnes pretrvdva stav, Ze ,socialni pracovnici ¢asto postradaji konceptudlni a profesni nastroje pro
posouzeni silnych stranek klienta ¢i pro intervenci za ucelem podpory resilience u svych klient0.”

Pfipustme, Ze psychoanalyza mohla poskytnout socidlni préci silny konceptualni ramec a mohla prispét
ke zvyseni prestize socialnich pracovnikd. Pojdme se ale zamyslet nad otazkou: jaky mohl byt vysledek
tohoto stavu pro klienty? Pomohlo jim, kdyzZ byli ,,nositeli problém“, které byly socidlnimi pracovniky
hlubinné diagnostikovany, a samotnd intervence byla zacilena na odstranéni jejich pficin? Kdyz se
mozna dozvédéli, Ze jejich problémy se do znacné miry odviji od jejich intrapsychickych problém a od
vlivu jejich minulosti? K ¢emu mohlo vést, kdyzZ klienti pristupovali k socidlnim pracovnikim jakozto
k ,expertim na feseni svych problém(“?

Ono zacileni na to, co je v ¢lovéku slabé, vedlo k pasivité klientd, k pocitim nauéené bezmocnosti, zcela
chybélo zhodnoceni pozitivnich vlastnosti a moznosti. Norman (2000) v této souvislosti hovofi o tom,
Ze socialni prace byla v té dobé fascinovana tzv. tfremi D: dysfunkci, deficitem a nemoci (disease).
Postupné se ukazovalo, Ze tato situace neni pfinosna a socialni prace se zacala vice zamérovat na
strategie zvladani nez na riziko, na otazku moznosti nez na fatalismus a na blaho a sebeuzdravujici
mechanismy neZ na nemoc a znevyhodnéni.

3.2 Zména obratu aneb od slabosti k sile

A tak dochazi zhruba od 80. let 20. stoleti nejen v socidlni praci, ale také v dalSich pomahajicich
profesich k pomérné radikdlnimu obratu od plivodniho zaméreni na deficitni, nezfidka patologické rysy
osobnosti a jeho prostfedi a na otazky spojené s podlehnutim témto predispoziénim &initeldm.%® Misto
toho se odbornici zaméfili na tzv. ,posilujici perspektivy, i perspektivy zamérené na silné stranky
jedinct (Strengths-based Perspectives). K tomuto obratu dochazi i ve vyzkumech; empirici si prestali
klast otdzku ,,Co se stalo Spatné a pro¢ tomu tak bylo?“ a spiSe se zaméfili na zkoumdni obrannych sil
v Clovéku, a zkoumali, ,,Pro¢ se néco (Spatného) nestalo, prestoZze k tomu byly z vnéjsiho pohledu
podminky?“%® (Punovd, 2012b).

% Nutno podotknout, Ze v &eském kontextu jsme oproti napf. anglosaské socidlni préci svédky pozvolngjsiho

vyvoje v této oblasti (viz napf. pFistupy zamérené na feseni).

V Ceském kontextu tuto situaci vystizné doklada Matéjcek (2005, s. 405): ,Dvacet let jsem (mezi jinym ovSem)
vySetitoval déti vyrdstajici mimo vlastni rodinu, tj. v détskych domovech. Pak po dalsich tficet let jsem se
jednak vice zabyval détmi, které novou rodinu ziskaly, tj. détmi v péstounské péci a adopci, jednak
dlouhodobym sledovanim déti vyrdstajicich sice ve vlastnich rodinach, avSak za nepfiznivych
¢i problematickych psychosocidlnich podminek. Tyto déti jsou dnes uz davno dospélé, maji své vlastni déti
a dovedou se ve zpétném pohledu zamyslet nad svym dosavadnim Zivotem. Ze mnohé z nich byly
nepfriznivymi okolnostmi neptiznivé ovlivnény, je celkem samoziejmé. VZdy znovu nas viak prekvapi, ze jsou
déti, které vyrUstaji za tychZ nepfiznivych podminek, avsak negativné ovlivnény nejsou! Jsou ,vzdorné’ vici
nepriznivym podminkam — jsou ,vulnerable but invincible’, jak by fekla pani Emmy Werner, Zijici klasik studif
o resilienci.”. Jen dodejme, Ze zkoumanim téchto ,zranitelnych, ale nepfemozenych” déti v 50. a 60. letech
Matéjcek se svymi kolegy poprel aspekt pfimych negativnich nasledk( ¢asné psychické deprivace.

99
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Nejprve se zamérovali na silné stranky v osobnosti klientd (naptiklad na ,,ego silu”, plasticitu, schopnost
preZit). Pozdéji se vyzkum i praxe zacala obracet smérem k resiliencni perspektive, ktera sice nepopira
kvality jedince (at uz vrozené i osvojené), ale vedle nich se také zaméfuje na parametry socialné

eer

ekologického kontextu, v némz tito jedinci Ziji.

Zakladnim predpokladem pristupu zaméreného na silné stranky jedincl je presvédceni, Zze pomoci
pozitivni podpory, stavéni na tom, co je v ¢lovéku silné, mohou lidé zvladat i velmi obtizné Zivotni
situace. S timto pojetim se |ze také setkat napfiklad v pozitivni psychologii'®, ¢i ve vzdélani (Cambone,
1994; Punova, 2013a). V socidlni praci se s nim lze setkat predevsim v ramci aplikace konceptu
zaméreného na silné stranky klienta a resilienéniho konceptu (tématu resilience bude vénovana

posledni kapitola této stati).

Mezi zakladatele a soucasného nejvyznamnéjsiho predstavitele socidlni prace zamérené na silné
stranky klient( patii Dennis Saleebey (2000, 2006) z Kansaské Univerzity. Vychazi z presvédceni, ze ke
klientim je potieba pristupovat z hlediska jejich kapacit, talentli, schopnosti, moZnosti vizi, hodnot
a nadéji. Tento autor ¢asto odkazuje na vyzkumy resilience, jez by rovnéz mély vést socialni pracovniky
k tomu, aby vénovali pozornost kvalitdm, rystim, zdrojim a prednostem, které lidé vyuzivaji pti zvladani
tézkych okolnosti Zivota.

Jednim z kli¢ovych pojmu tohoto pFistupu je zmocnéni (empowerment), ke kterému by méli socialni
pracovnici vést své klienty. Konkrétné to spocivd v pomoci jedincim (¢i napf. rodinam, nebo
komunitam) reflektovat a vyuZit své kapacity, zamyslet se nad pohledem, jakym na tyto kapacity
pohlizeji, pomoci jim porozumét bariérdm a omezenim, jez jsou s nimi spojeny, podpofit jejich nadéji
a aspirace a také jim pomoci, aby zvazili své vnitini a vnéjsi zdroje pro zlepSeni kvality jejich Zivota
(Cowger, 1994, Saleebey, 2000). Kritici tohoto pfistupu poukazuji na to, Ze neusiluje o komplexni
posouzeni reality Clovéka, Ze prehlizi jeho slabé stranky, Ze nereflektuje negativni prvky jeho
pritomnosti ¢i minulosti. Dle mého nazoru tato vytka vyplyva z nedostatecné znalosti tohoto pfistupu.
Ten totiz vychazi ze zakladni premisy, Ze stejné jako je realny problém, tak jsou redlné i moznosti pro
jeho feSeni (at uz se jedna napf. o zdroje na strané jedincl, nebo i jejich prostfedi).

Podle Saleebey (2000, 2006) maji pred sebou socialni pracovnici velky ukol, jez spociva v aplikaci
principl posilujici perspektivy do teorie i praxe socialni prace. Jak dodava, , Na silné stranky zamérena
a resiliencni literatura ukazuje, Ze socidlni pracovnici se mohou ucit od lidi, ktefi prozZili tézké situace
jako napfiklad znevyhodnéni, nemoc, moralni Upadek, ¢i zneuzivani a dokonce z této situace
v nékterych pripadech vysli posileni. Socidlni pracovnici potfebuji znat kroky, které tito lidé podnikli,
jaké procesy si osvojili a jaké zdroje k tomu vyuzili.“ (Saleebey, 2000, s. 127).

A pravé predstaveni konceptu resilience bude vénovana posledni kapitola. Jejim vychodiskem je
v souladu s Norman (2002, s. 3) presvédceni, Ze: ,,... resilienci Ize nahlizet jako zakladni vlastnost,
koncept a proces, ktery ztélesiuje a operacionalizuje posilujici perspektivu. Ve skutecnosti je
resiliencni Usili pravdépodobné nejpfimérené;jsi zplisob, jakym lze aplikovat posilujici perspektivu do
socidlni prace.”. Dle mého nazoru muize byt vyuziti posilujici perspektivy i resilience pravé jednou
z oblasti, které mohou mit socialni prace i socidlni pedagogika spolecné.

4 Resilience

V predchozi kapitole bylo poukdzano na skutecnost, Ze kazdy Clovék je predisponovan ke zdravému
vyvoji a pravé tuto myslenku ma spolecnou s resilien¢nim konceptem, ktery spociva v pozitivnim vyvoji

100 Mezi jeji zakladatele patfi Martin Selingman (2003), ktery byl plvodné psychopatologem. Postupné v3ak
zjistoval, Ze v uplynulych zhruba 60. letech byla psychologie zahlcena tématem duSevnich nemoci,
zmirfiovanim stav(, které Cini Zivot ¢lovéka nestastnym a naopak Ze v ni slabne tendence podporovat stavy,
které ¢ini Zivot takovym, aby jej mél ¢lovék chut Zit. Selingman poukazal na to, Ze silné stranky ¢lovéka lze
nejlépe vyuzit nikoliv tehdy, kdyZ se mu dafi, ale naopak v jeho tézkych chvilich Zivota.
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navzdory sebevice deprimujicim okolnostem. Resilience poukazuje na spojeni kiehkosti lidského Zivota
s jeho houzZevnatosti, protoze se zaméruje na procesy, které pomahaji ¢lovéku prezit jeho Zivotni
tézkosti. Lze si ji predstavit jako uréitou projevenou schopnost obstat v boufi Zivotnich obtizi. To
podstatné je, Ze v jejim ramci nejde jen o pouhé preZiti dané situace (jeji zvladnuti), ale také o zisk
z této zkusenosti; Clovék se na zakladé tohoto prozitku muize stat vice odolnym a posilenym vici
budoucim bourkam ¢i dokonce vichficim. Zajimavou charakteristiku uvadi Masten (2001, s. 235), ktera
hovofi o pocatecnich vyzkumech resilience: ,Zkoumani mimoradného nas privedlo k prirozenému.”
Vyrovnani se s obtiznou Zivotni situaci se nékdy muze jevit jako néco, co jde aZ za hranici lidskych
moznosti’®?, nicméné podrobnym a predeviim dlouhodobym zkoumdnim dochdzime ke zji$téni,
Ze schopnost nezdolnosti je néco, co je soucasti lidské pfirozenosti.

4.1 Definice

Chceme-li resilienci definovat, mnohé naznadi pivod tohoto pojmu, jeZz se odviji od latinského resilio,
resiliere a znamenaji skakat zpét, odskakovat, odrdzet se. V ¢eském kontextu byva rovnéz oznacovana
jako nezdolnost, houzevnatost, odolnost, nezlomnost, schopnost rychle se vzpamatovat a opakem je
pak vulnerabilita (podlehnuti obtiznym Zivotnim situacim)2, Vzhledem k tomu, Ze v éeském odborném
prostfedi neni konsensus ohledné jednotného ¢eského terminu'®, vychdzim v tomto textu
z mezinarodniho oznaceni resilience.

Vidime, Ze neni problém etymologické vymezeni pojmu, téZsi uz je to s jeho definici, protoZze zde
neexistuje konsensus v tom, jak ji definovat. A tak se setkavame s rlznymi pojetimi. Zatimco néktefi
autofi (jako napf. Masten a kol., 1990; Fraser a kol. 1997) ji obecnéji vnimaji ve smyslu vyrovnani se
s Zivotem navzdory tézkostem, podle jinych (Werner, 1997; Norman, 2000, Masten, Best, Garmezy,
1990) se jednd o proces, schopnost a vysledek Uspésné adaptace Clovéka navzdory nepfiznivym
okolnostem.

V navaznosti na pojeni nejen vySe uvedenych vyzkumnik( Ize resilienci definovat jako koncept, jez
v sobé obsahuje popis dynamickych vyvojovych procest, diky kterym se élovék (¢i jiné systémy jako
napf. rodina, komunita, pracovisté, studenti tfidy) adaptuji a dobfe funguji navzdory tomu, Ze jsou
vystaveni signifikantnim tlakim a to v nich samotnych, nebo v jejich prostiedich. Struéné feéeno se
jedna o pFiznivy vyvoj navzdory nepfizni, &i pozitivni reakci navzdory negativnim podminkam%,

101 viz napfiklad zkuenosti lidi, ktefi pFeZili pFirodni katastrofy & holocaust. O uplatnéni resilience ,par
excellence” u zakladatele existencialni analyzy a logoterapie Viktora E. Frankla béhem jeho pobytu ve ¢tyfech
koncentracnich taborech viz Punova, Navratil (2013).

Obsahové podobné jsou napfiklad: nezranitelnost (invulnerability), odolnost vici tlaku (stress-resistance),
otuzilost (hardiness), adaptace (adaptation), pfizplsobeni (adjustment), ovladnuti (mastery), plasti¢nost
(plasticity), dobré nastaveni osobnosti (person-environment fit), socialni odolnost vici tlaku (social buffering)
a sebeducinnost (self-efficacy), (Punova, 2012a).

PrestoZze Matéjcek s Dytrychem (1998) upozornuji na jeji Ceské ekvivalenty — odolnost, vzdornost, nezdolnost
a houZevnatost — ve svych dilech pouzivaji pojem resilience. Déle jej pouzivaji také Vagnerova (2004), Solcova
(2009) a Novotny (2010). U Jaro Kfivohlavého (2001) se setkame s uZitim pojmu nezdolnost.

Pohled na resilienci prochazi vyvojem. Na jednu ze zmén pohledu poukazuje Solcovéd (2009, s. 10): ,,...
resilience byla zpocatku (v 80. a 90. letech minulého stoleti) koncipovana jako osobnostni rys, ktery svého
nositele predisponoval k adaptivhimu vyvoji a k odolavani neptiznivym okolnostem.... Postupné doslo
k poznani, Ze k resilienci mohou pfrispivat faktory vné jedince a problematika resilience pokrodila od
plavodniho statického modelu k modelu transakénimu. Resilience se téZ v pribéhu let stala socidlnim
konstruktem... Tato zména se téZ odrazila v terminologii. Plvodni, spiSe staticky termin (odolnost,
nenachylnost — invulnerability) byl postupné nahrazen terminem resilience, ktery jiz ve svém plvodnim
vyznamu (pruznost) navozuje dynamicky pohled. Nejpresvédcivéjsi diikazy pro tento pohled pfinesly vysledky
longitudinalnich vyzkum(, které ukdzaly, Ze nelspéch v adaptaci se mizZe po Case zménit v Uspéch,
a naopak.”. O tom, Ze je mylné hovofit o nékom jako o ,resilientnim ¢lovéku”, hovofi i Luthar (2003, s. 20):
,Resilience neni povaZovana za individualni atribut jedince pUsobici v izolaci, spiSe je vnimana jako fenomén,
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Obecné vzato jsou pro ni charakteristické tfi principy:

1. pfiznivy vyvoj navzdory nepfizni,
2. zotaveni (recovery) z tohoto naro¢ného prozitku,
3. pouceni pro budoucnost, kdy ¢lovék si zachova urcitou zpUsobilost a zdatnost pro zvladani

podobnych obtiznych situaci v budoucnu.

Tyto principy si mizeme ilustrovat na prikladu 13 letého Jakuba, ktery zaZil opakované Sikanovani od
dvou spoluzakl. Nejprve jej napadali slovné, pozdéji prechazeli i do fyzického napadani. Toto jednani
bylo odhaleno az poté, co si pedagog vsiml zhorsujicitho se prospéchu Jakuba a také jeho rostouci
uzavrenosti vici druhym lidem. A pravé na jeho popud mohl u Jakuba zacit ozdravny proces vymanéni
se z bludného kruhu Sikany. To, zda Jakub v téchto Zivotnich tézkostech obstal a projevil svou
nezdolnost, pozname napfiklad podle toho, Ze Sikana pro néj jiz bude minulosti, pfi vzpomince na ni
nebude trpét flashbacky a bude schopny aktivné Celit ndznaklim agrese od druhych lidi. Pochopitelné
je potfeba brat tento priklad jako velmi zjednodusujici; jeho cilem bylo poukdzat na uplatnéni
zminéného ptiznivého vyvoje navzdory nepfiznivym okolnostem.

4.2 Vliv rizikovych a protektivnich Cinitelt na resilienci

Jednim ze zéakladnich defini¢nich znakl resilience je, Ze se odviji od vzajemnych interakci mezi
rizikovymi a protektivnimi Ciniteli. Nékteré potencialni rizikové Cinitele byly ukazany ve druhé kapitole.
Strucné feceno je lze charakterizovat z hlediska deprivovaného fyzického, psychického, dusevniho
a sociadlniho prostredi, jez mUZe zvySovat pravdépodobnost problém( v adaptaéni draze, mohou
pFedstavovat ,zatéZové situace”®. Vratime-li se k pfibéhu Jakuba, pak u néj mizeme vnimat celou
fadu rizikovych Ciniteld. Tim nejvyraznéjsim je Sikana, kterd mizZe byt spoustécem stresor( dalsich.
Jakub muzZe mit nizké sebevédomi, mlze dojit ke zhorSeni jeho zdravotniho stavu a také muze zacit
rodicdm Ihat ve snaze vyhnout se pravidelné skolni dochazce. Jako dalsi z mozZnych rizik Ize vnimat i
jeho rostouci uzavienost vici druhym lidem, protoZe proces vymanéni se z Sikany je mozny praveé
prostiednictvim otevieného sdileni pocitld Jakuba s lidmi, jimz dlGvéruje (rodice, pedagog, Skolni
psycholog atd.).

Vedle Cinitell rizikovych existuji také Cinitelé protektivni, které mohou ¢lovéku pfi zvladani nepfizné
naopak pomahat, protoZe predstavuji souhrn silnych stranek, kapacit, moznosti, schopnosti, kvalit
jedince a jeho prostredi. V preneseném slova smyslu je lIze ptirovnat k urcitym ,airbaglim, tlumic¢tm,
naraznikdm“ proti nepfizni, diky cemuz je ,adaptacni draha jedince lepsi, pozitivnéjsi, nez by tomu
bylo, kdyby tyto protektivni ¢initele nebyly v ¢innosti” (Matéjcek, Dytrych, 1998, s. 201). Nékdy nemusi
byt dostatecné silné, nedokazi tlumit a prekonavat velkou zranitelnost ¢lovéka Ci obtizné nastaveni
jeho prostredi, takzZe jejich existence nemusi stacit. V tom ptipadé je vhodné jejich posilovani a lepsi
kultivace'®. Cinitele, které Jakubovi pomahaji pfekonat $ikanu, mohou byt réizné. Mzeme je hledat

hypoteticky konstrukt, ktery je nezbytné odvodit z toho, Ze jedinec prokazuje kompetentni fungovani
navzdory tomu, Ze zakousi signifikantni tézkosti.”. Lutharova reflektuje skute¢nost, Ze resilience je oznacenim
obecnych charakteristik a resilientnim se Clovék stava az tehdy, kdyZ tyto charakteristiky v dané obtizné
situaci projevi. Podobné ji nelze vnimat jako néjaky povahovy rys jedince, protoze se jedna
o projevenou adaptacéni schopnost v ramci danych Zivotnich okolnosti.

,Neexistuji obecné zatézové situace, ktery by byly univerzalné platné pro vSechny lidi. Jedinou univerzalitu
Ize spatfovat v tom, Ze jsou neopakovatelnym individualnim atributem, charakteristikou ¢lovéka, jsou vlastni
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vyvolavaji u jednotlivych lidi zcela odlisné reakce. Podobny mechanismus jako u téchto internich vlivi plsobi
i u vliva externich. | zde plati, Ze stejny impulz z environmentélniho kontextu (naptiklad extrémni chudoba
v roding, sSikanovani ze strany vrstevnikd...) vede u kazdého ¢lovéka k jinym reakcim.” (Punovad, 20123, s. 98).
Protektivni Cinitele lze nalézt na vnitfni i vnéjsi drovni Zivotni situace dospivajiciho. Blahodarné ucinky maze
mit jeho genetickd vybava pUsobici na celkovou stabilitu organismu, emocni vyrovnanost, flexibilitu
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napriklad v Jakubové rozvinuté spiritualni dimenzi, kterd mu pomaha prekonat proZité atrapy a dat jim
smysl. V jeho zalibé ve sport, ktery mu pomaha zapomenout a také doddva odvahu. V jeho pratelich,
ktefi ho berou mezi sebe. V ucitelich, ktefi se snazi Sikanu disledné vysettit a zamezit ji do budoucna.
A v neposledni fadé mohou byt Jakubovi velkou oporou jeho vlastni rodice a sourozenci, ktefi mu

mohou poskytovat bazalni pocit jistoty a bezpedi.
4.3 Posilovani resilience u mladeze

Poté, co byl struc¢né predstaven resilienéni koncept se nabizi otazka, jak jej aplikovat do praxe. Reflexi
zahranicni literatury dochazime ke zjiSténi, Ze nejucelenéjsi a nejvice vyuzivané strategie zvySovani
resilience nabizi Masten a Reed (in Snyder, Lopez, 2002, s. 84). Tyto autorky predkladaji nasledujici
typy strategii, které vychazi z ¢etné empirické validizace a jsou vhodné jak pro pldnovani, posouzeni
i samotnou intervenci pomahajicich pracovnika:

(a)  Strategie zaméfené na prevenci/redukci rizika — jejich cilem je sniZovat u déti a dospivajicich
vystaveni nebezpecnym a ohroZujicim situacim. Autorky uvadi nasledujici ptiklady:

° prenatdlni pée o matku jakozto prevence pravdépodobnosti nizké porodni vahy ci
predcasného porodu,

° vzdélavani rodi¢l a home visitting jakozto prevence zanedbavani péce o dité, pfipadné
tyrani a zneuzivani,

° komunitni programy zacilené na prevenci uzivani drog ¢i alkoholu u dospivajicich,
. komunitni policie jakoZto prevence kriminality v komunité,
° kampané mezi vrstevniky jakoZto prevence Sikany.

(b) Strategie zamérené na protektivni Cinitele (aktiva) — jsou zacileny na kultivaci mnozstvi ci
kvality zdrojl ¢i socidlniho kapitalu. Podle autorek se mize jednat o nasleduijici:

. nabizeni vzdélavacich program( pro rodice,
. organizovani klub( pro dospivajici,
. zaméreni na zvySovani pritomnosti osob, které jsou pro dospivajici pfinosem.

(c) Strategie zamérené na proces — cilem je mobilizovat ¢i zlepSovat adaptacni mechanismy
dospivajicich véetné klicovych vztah, lidského intelektu, seberegulacnich systém( a systéml
motivace ke zvladani. Jednd se o ovliviiovani procesd, jez mohou proménovat Zivot
adolescenta. Autorky uvadi nasledujici pfiklady:

. vzdélavaci systém zaloZeny na ocefiovani Uspéchu, jez miZe zvySovat sebedlvéru,

. domaci navstévy zaméfené na nacvik prosocidlniho chovani mezi ¢leny rodiny,

° vrstevnické a jiné programy zamérené na doprovazeni dospivajicich druhou osobou,

. mimoskolni aktivity zamérené na rozvoj dovednosti dospivajicich a na rozvijeni vztah(

s druhymi lidmi.

Reflexi téchto strategii dochdzime ke zjisténi, Ze jejich cilem neni prehlizet vliv rizika v Zivotech mladych
lidi. Toto riziko je potfeba brat vainé predevsim v ramci preventivnich aktivit. Na prikladu Jakuba

reagovani, schopnost se rychle zotavit po namaze. M(iZze mit oporu také ve svém podplrném prostiedi rodiny,
pratel, spoluzaku, kolegt, sociadlnich pracovnikd, ¢i pedagogl. Vagnerova (2004) upozorniuje na skutecnost,
Ze i napriklad kumulace zatéZze mize mladému ¢lovéku pomahat, protozZe jej aktivizuji a stimuluje k tomu, aby
ji zvladnul.
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muizZeme jen spekulovat, jaké bylo klima tfidy, zda byla dostatec¢né Gcinna (Ci zda viibec existovala)
prevence Sikany. V kazdém pfipadé pokud k ni jiz doslo, je na pedagozich, aby tuto situaci resili ve skole
ve spoluprdci s rodinou Jakuba i téch, kdo jej Sikanovali. Cilem by mélo byt nastoleni takového stavu,
aby k Sikané jiz nedochdzelo. Neméné dlleZité je také zamérovat se na ochranné Ccinitele
u dospivajicich. V pripadé téchto strategii usilujeme o zvyseni rozsahu ¢i kvality zdroja a pristupu k nim.
Vratime-li se k Jakubovi, pak témito podplrnymi Ciniteli mohou byt naptiklad jeho kamaradi, ucitel,
rodi¢e. Zaroven je velmi dulezité v Jakubovi posilovat jeho sebelctu. Podstatna je také skutecnost,
Ze se nestaci spoléhat na to, Ze néjaké podplrné osoby ma. Dulezity je totiZ charakter vztah( k nim.
A v ptipadé, Ze jiz k Sikané doslo, pak je dilezité nakolik mu pomahaji se s touto situaci vyrovnat. A zde
se dostavame k poslednimu typu strategii, které spocivaji v mobilizaci ¢i zlepSovani adaptacnich
mechanismu dospivajiciho. Zde se jedna o ovliviiovani proces(, které mohou pomahat dospivajicimu
obstat v tézkostech. V pripadé Jakuba by se pak mohlo jednat napfiklad o podporu chovani, které mu
pomUze vyhybat se manipulativnimu jednani. Velmi dlleZité bude také zaméfit se na rozvoj jeho
sebepojeti.

Pochopitelné vyse uvedeny vycet strategii je pouze orientaéni a Ize jej rizné modifikovat s ohledem na
cilovou skupinu, spolecensky kontext a v neposledni fadé také na Uroven intervence daného
pomahajiciho pracovnika. Je rozdil, zda se bude vénovat naptiklad individudlnimu doprovazeni klienta,
nebo zda bude pracovat i s jeho rodinou, ¢i spoluzaky a uciteli, nebo zda se bude podilet na tvorbé
komunitniho rozvoje i juvenilni legislativy. Co to konkrétné mizZe znamenat v pfipadé Jakuba? Pojdme
se na situaci podivat optikou socialni prace (tedy o¢ima socidlniho pracovnika ¢i socidlniho pedagoga,
ktery pracuje v nizkoprahovém zafizeni zaméreném na praci s mladezi). Ze Skoly prisel podnét na
pomoc pfi reSeni Sikany. Socialni pracovnik se rozhodne svolat multidisciplindrni tym, do néjz zahrne
pedagoga, ktery Sikanu odhalil, feditele Skoly, rodic¢e Jakuba i rodice téch, kteti Sikanovali a Skolniho
psychologa. Ti vsichni si rozdéli role. Reditel $koly bude ve spolupraci s pedagogy a $kolnim
psychologem fesit situaci ve Skole. Socidlni pracovnik se zaméfi na rodiny obéti i SikanovatelQ.
Je moiné, ze v rdmci doprovazeni rodin bude zapotirebi, aby v nich intervenoval formou domdci
asistence. Hlavni doménou skolniho psychologa bude osobni doprovazeni Jakuba. Jakubovi bude
rovnéZ nabidnuto, aby se zapojil do volnocasovych aktivit nizkoprahového zafizeni. Vidime, Ze pokud
chceme intervenovat do Zivotni situace Jakuba, je potfeba zapojit celou skalu subjektli a nezamérovat
se pouze na odstranéni Sikany, ale také na prevenci, aby k né¢emu podobnému v budoucnu u Jakuba
jiz nedochazelo. Zakladnim vychodiskem intervence bude diraz na silné stranky Jakuba, na pozitivni
potencial, na némz Ize stavét.

5 Zaveér

Tato stat byla zamérena na predstaveni rizika v Zivotech mladych lidi a na mozZna vyplyvajici doporuceni
pro socialni pedagogy a socialni pracovniky. Byla predstavena orientace pomahajicich profesi na silné
stranky a také s ni souvisejici koncept resilience, jez stavi na vyuZiti téchto sil tvafi v tvar nepfizni.
Vyzkumy zamérené na uplatnéni resilience u déti a dospivajicich pochazejicich z deprivovaného
prostiedi rodiny, skoly, komunity totiz ukazaly, Ze Zivot kazdého clovéka je nepredvidatelné proménlivy
a jeho vyvoj nelze predvidat. Také se ukdazalo, Ze genetickd a osobnostni zatéZ nemusi vidy vést
k o¢ekdvanym Zivotnim selhanim. Jako by se ukazovalo, Ze tam kde je riziko, je zaroven i prilezitost.
Receno v resilienénim kontextu — tam kde je nepftizen, je zaroveri i potencial pro lidskou nezdolnost,
jez nezna hranic.

PrestozZe prochazi tento koncept dlouholetym badanim a postupné si naléza své misto v pomahajicich
profesich, stdle jesté je spojen s kritickymi misty. Ta jsou spojena s tim, Ze stale neni zcela probadan,
coz plati zvlasté o ¢eském kontextu. Tuto situaci vystizné shrnuje Novotny (2010, 2014), ktery hovofri
o tom, Ze je tézké v rdmci definic postihnout povahu resilience. Na rozdil od zahranici, v ¢eské socidlni
praci i pedagogice se zaroven musime vyrovnavat se skutecnosti, Ze si teprve hleda své misto (na rozdil
od biologie, psychiatrie a psychologie). Pfesto se ve shodé s Novotnym (2010, s. 74) domnivam,
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Ze: | pres tyto problematické otazky se resilience ukazuje byt platnym konceptem, ktery vyZaduje spise
zpresnéni a defini¢ni sjednoceni, nez zamitnuti.“ Domnivam se, Ze nejen socidlnim pedagoglm
a socialnim pracovniklim, ale také zastupclim dalSich pomahajicich profesi se prostrednictvim tohoto
konceptu nabizi uzite€ny aplikacni ramec pro praci s jejich klienty. Kdyz hovofil nas predni znalec lidské
psychiky Zdenék Matéjcek (2005) o resilienci, nazyval ji jako obranny stit pred zlym osudem. Tento text
je vénovan viem tém pracovnikim, ktefi dokazi v mladych lidech probouzet touhu celit zIému osudu,
obstat v boufi Zivotnich tézkosti. Vzhledem k tomu, Ze mladi je obdobim znac¢né bouflivym, je jejich
¢innost nadmiru potfebna.
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Medailon - prof. PhDr. Jan Sokol, Ph.D., CSc.

Prof. Jan Sokol je cesky filozof, prekladatel filozofickych textl, vysokoskolsky pedagog a publicista.
V letech 1964 a7 90 pracoval jako programétor, pozdéji vedouci vyzkumny pracovnik ve VUMS Praha
na vyvoji zakladniho software. V tomto oboru publikoval nékolik knih a desitky odbornych ¢lank.
V letech 1990 az 1992 byl poslancem Federalniho shromazdéni za Obc¢anské férum a mistopredsedou
Snémovny narodl, predsedou poslaneckého klubu OF a parlamentni delegace v Evropském
parlamentu. Od roku 1997 byl poradcem ministra Skolstvi, od ledna do cervence 1998 ministrem
$kolstvi CR, v roce 2003 koali¢nim kandidatem na prezidenta republiky. Od roku 1991 pfednasi filozofii,
antropologii a religionistiku na Pedagogické a Filozofické fakulté UK a od roku 2000 na Fakulté
humanitnich studii UK. V letech 2000 az 2007 byl prvnim dékanem Fakulty humanitnich studii
Univerzity Karlovy.

V sedmdesatych letech vedl rdzné bytové seminare (zejména seminai o Nietzscheovi, 1973-82),
1976 podepsal Chartu 77 a publikoval v samizdatu. Zabyva se hlavné filozofickou antropologii, déjinami
naboZenstvi a antropologii instituci. V soucasné dobé predndsi uvod do filozofie, kurzy ,Moc, penize
a pravo”, ,Clovék jako osoba“ a , Etika, Zivot, instituce”. Cetné pfednasky v cizing, zejména na evropska
a filosoficka témata. V zimnim semestru 2008/09 prednasel na téma Etika a lidska prava na Harvardové
univerzité v USA.

Jeho cesta k filozofii vedla pres studium biblistiky, dila Nietzscheho a setkani s Janem Patockou.
Ve filozofii vychazi z fenomenologické tradice a personalismu (Blondel, Marcel, Teilhard, Rosenzweig,
Lévinas). Tézistém jeho zajmu je filozoficka antropologie, déjiny ideji a témata ptrirozeného svéta,
ato zejména v poloze provadéci filozofie (Patocka), srozumitelné i neodbornikiim. Odtud prameni jeho
Zivy zdjem o vztahy mezi filozofii a ndboZenstvim, filozofii a védou, filozofii a politikou. Ve spojeni
s politickou funkci po r. 1990 studoval antropologické a spole¢enské podminky demokracie; soustavny
zajem ma o otdzky evropskych déjin a evropské integrace.
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1. Ve svych textech o etice rozliSujete — v souladu s P. Ricouerem — mrav, moralku a etiku. Mohl
byste ve zkratce pfipomenout odlisnost téchto pojmu?

O.: | pfi svobodném rozhodovani, jednani a hodnoceni se ¢lovék fidi velmi rozdilnymi motivy, které je
tfeba aspon zhruba rozlisit. Mravem rozumim vSechno to, co ¢lovék éasto nevédomky prebird od
rodicl i vrstevnik(, ¢im se prizpUsobuje a zafazuje do své spolecnosti. Zkratka to, co a jak ,se u nas
délad a nedéld”, napriklad obleceni, fe¢ a osloveni, zdvofilost atd. Naproti tomu moralkou rozumim
narok, aby se ¢lovék ,nepridaval k vétsiné, kdyz pacha nicemnosti“, Cili dokdzal se pripadné postavit
i proti tomu, co se ve spolecenstvi bézné déla, pokud to sam povazuje za nicemné. Zatimco moralni
naroky lze vyslovné vyjadrit, ¢asto jako zakazy, jako to déla napftiklad biblické Desatero, etikou
rozumim narok, aby si ¢lovék sam kladl pozitivni cile a sdm hledal, co je ,lepsi a nejlepsi“. To se uz neda
vyjadrit Zddnym pravidlem: ¢lovék nejede do Brna, aby dodrZoval predpisy, ale protoZe chce néco
udélat, néceho dosahnout atd. Tim vic ale zaleZi na tom, jaky je to cil.

2. V kniZnim ohlédnuti za svym (pfedevSim profesnim) Zivotem (Jak jsem se mél na svété) jste
vzpominal, Ze jste se o filozofii zacal zajimat, protoZe jste potieboval vyresit jeden zdanlivé
banalni eticky problém. Cim je pro Vas etika?

0.: V§irSim slova smyslu je to ovSsem prakticka filosofie, zkoumani a pfemysleni o tom, , jak mame zit“
(Sokratés). Sdm ale pouzivam slovo ,etika” i v uzsim smyslu pro tu ¢ast praktické filosofie, ktera se neda
vyjadrit mordlnimi predpisy, ale zabyva se ,hledanim lepsiho a nejlepsiho” (Aristotelés).

3. Mohl byste nam Aristotellv pfistup k etice jako ,hledani lepsiho a nejlepsiho” vysvétlit na
néjakém prikladu mordlniho dilematu, nad kterym jste v posledni dobé premyslel?

O.: Vojenské obsazeni Krymu porusilo mezinarodni pravo a zpUsobilo smrt a utrpeni tisict lidi.
Odpovédni politici se ale nemohou spokojit s tim, Ze to jen feknou, ale musi si [dmat hlavu, jak nejlépe
nasili ukonéit a obnovit normalni Zivot. To, co by ¢lovéka prvni napadlo, totiz postavit se proti tomu
nasilim, moZna neni ta nejlepsi cesta — ale tu je tfeba hledat.

4. PrestoZe vase odborné nazory jsou zaloZzeny predevsim na filozofickych a antropologickych
argumentech a poznatcich, netajite se svym nabozenskym postojem. Co pro vas znamena vira?

O.: NaboZenskd vira pro mé znamend ,spolehnout se na to, v co doufame, a byt si jisti tim,
co nevidime* (Zid 11,1). Jinak feceno to, co dava svétu i zivotu nadé&ji a smysl. M{zete namitnout, 7e
by to mohla byt jen iluze. JenZe kdyZ se clovék ohlédne na to, co vSechno v Zivoté dostal a dostava,
tfeba uz sam Zivot, zdravi, Stésti, lasku, déti nebo pratele, zacne se naopak divit, Ze to tolik lidi nevidi.
Nic z toho, na ¢em ndm nejvic zalezi, si nemUzZeme ani koupit, ani vydobyt svym Usilim, a prece to —
aspon obc¢as — mame. Stejné jako slunce a dést, prirodu i oblohu — a dokonce zadarmo. Kdo to nevidi,
Zije bez nadéje.

5. V ¢em je ona nadéje zakofenéna, z ¢eho vyrlsta? A jaké dhsledky ma to, Ze Zijeme s nadéji
a v nadéji?

0.: Néco jako ,,nadéje” je Zivotu vlastni a nejen ¢lovék, ale i kazdy Zivocich Zije svymi ,nadéjemi”: proto
shani potravu a stard se o potomstvo. Clovék ma svou zkugenost, a i kdyz byla hodné té7ka a bolestiva,
prece si Zivota vétsinou vazi. Jak jsem uz rfekl, mél by se ucit vidét i to, co jaksi , dostal” a dostava a co
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mozna poklada za samozfejmé. Krestanskd nadéje na tom stavi a dava ¢lovéku i takovou nadéji,
ktera nekonci smrti.

6. Dnes mnozi autofi mluvi o navratu nabozZenstvi do verejného prostoru, jini tvrdi, Ze z ného
zmizelo pouze zdanlivé. Jaka je podle vas role nabozenstvi ve vefejnych debatach?

O.: Kdyz se lidé zacali stéhovat do mést, museli Zit pohromadé s lidmi jinych nabozenstvi a museli se
ucit je tolerovat. Jenze nabozenstvi je nesmirné silnd vazba, kterd navic ¢asto splyva s kmenovou
a narodni pfislusnosti, s vlastni identitou, a tak to neni snadné. Novovéké spolecnosti to fesi tak, ze se
snazi nabozenstvi odsunout do soukromi — jenze pak jim zacne chybét pravé ta vira, nadéje a spole¢ny
smysl. Ale ¢lovék je spolecensky tvor a nemize Zit jen sam pro sebe. Hleda si rizné nahrazky, jako je
narod nebo konec koncl blahobyt a rostouci HDP. Nebo jesté hif — hleda spolecného nepfitele.
NaboZenstvi se ovSem az pfilis Casto zneuZziva jako nastroj moci, a na to si cirkve musi davat velky pozor.
Ale kdykoli se na verejnosti vyskytnou opravdu vainé otazky, vidycky se tam projevi i ndboZenské
postoje. Nemusime pfitom mluvit rovnou o Bohu, ale musime se starat o nasi spole¢nou budoucnost,
o to, co nas presahuje.

7. Zminkyotom, Ze,se musime starat o nasi spolecnou budoucnost, o to, co nas presahuje” patrné
souvisi s vasim pokusem o univerzalni etické vychodisko, které by bylo pfijatelné pro vSechny
kultury a civilizacni okruhy. Mohl byste o téchto myslenkach Fici vice?

O.: Vyrazem takové , presahujici“ starosti je uz péce o potomky, a to uz u zvifat. | my Zijeme jen diky
tomu, Ze se o to nasi predkové postarali. U ¢lovéka nejde jen o holy Zivot, ale tfeba také o lepsi vztahy
nebo usporadani spolecnosti, i kdyZ se ji uz sdm nedoZije. Snazim se pfipominat, Ze jsme od rodicl
a predk( prevzali nejen Zivot, ale také tfeba kultivovanou zemi, jazyk, védu, uméni nebo pravo
a instituce. Zijeme bohatéji a bezpecnéji pravé proto, Ze to uz nemusime vynalézat, ale Ze na jejich Usili
a uspéchy miZeme navazovat. Za tohle neprehledné ,dédictvi“ nemusime platit a mozna ani dékovat,
jenze jsme je neprevzali jen pro vlastni spotfebu. Mame tedy po mém soudu jakysi docela , pfirozeny”
a nepsany zdvazek, Ze je budeme péstovat a predame je dalSim. Néco podobného ,,objevilo“ tzv. zelené
hnuti, jen je mu tfeba pfipominat, Ze nezijeme jen z toho ,,zeleného”, ale také z toho kulturniho dédictvi
v nejsirSim slova smyslu.

8. Vsouvislosti s relativné novymi udalostmi vztahujicimi se k islamu (,Islamsky stat“, , islamsky*

terorismus atp.) se Ceskou republikou $ifi panika a strach z islamu. Jaky je Vs pohled na tuto
problematiku? Jsou zde néjaké souvislosti, které ndm unikaji?

O.: Terorismus je projev beznadéje, a tak nema s naboZenstvim moc spolecného. Teroristé jsou
zoufalci, ktefi se Zivi kalasnikovy a Zadny jiny zpUsob Zivota se nenaucili— mozna jim ho nikdo nenabidl.
Ze se dnes spojuje s isldmem, je jasné zneu#iti, i kdyZ islam se k tomu hodi Iépe ne? jind ndboZenstvi.
Islam — aspori na venkové — neprosel osvicenstvim a po slibnych za¢atcich (tfeba ve Spanélsku) se
nenaucil toleranci. Kromé toho vidycky zavisel na politické a vojenské moci a nevybudoval si Zddnou
vlastni organizaci ¢i cirkev. Kdyz padly islamské staty, ztratili imamové své nadfizené, takze je kazdy
,Svym papeiem” - a néktefi toho zneuZivaji, kdezto jini by to chtéli zvratit zpatky. Ale dost mé zlobi,
kdyZ se bandam sprostych lupi¢l a vrahli bezmyslenkovité fika ,stat”.

9. Cim bylo pro kfestanskou Evropu osvicenstvi, jaké pozitivni disledky pfineslo?

O.: Osvicenstvi byla velka revoluce, ktera se snazila ¢lovéka osvobodit, emancipovat od urcitého
,mravu“ a povzbudit, aby se fidil svym vlastnim rozumem. Protoze ten ,mrav” vznikl z kfestanstvi,
postavilo se hlavné vici nému, i kdyz evropské osvicenstvi samo ma také krestanské koreny.
Osvicenstvi nesmirné rozsifilo lidskou svobodu a umoZznilo prudky rozvoj lidskych moznosti, moznd jen
trochu precenilo nds ,rozum®. Dlsledkem je krajni individualismus, ztfesténa ,racionalizace” vieho
mozného a vibec pragmaticky, Ucelovy postoj ke svétu. Dnes nam osvicensky ¢lovék m(iZze pripadat
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naivné namysleny a zplostély, ale dal nam svobodu i na verejnosti a naucil nas snaset lidskou rozdilnost.
To sice — jak dnes vime — neni vSechno, ale rozhodné se toho nechceme vzdat.

10. Co bychom méli umét nabidnout muslimtim, ktefi pfichazi a patrné stale vice pfichazet budou
do CR?

O.: Pfesné to, co kazdému jinému: jistou zakladni ddvéru a jasnou nabidku otevieného pfijeti do
spolecnosti. Ovsem do této nasi spolecnosti, ktera mluvi Cesky a uzndava jisté prdvo, jisty mrav i moralku
a etiku — i kdyzZ je ¢asto sama nedodrzuje. Ti pfichozi je nékdy neznaji a musi se to ucit —a o to se
musime zase postarat my. Ve slumech a ghetech se to nenauci. Konkrétné receno pokladam za
rozumny pozadavek, aby se ucili Cesky, posilali déti do Skoly a zvykali si, Ze Ziji mezi trochu jinymi lidmi.
Sarija se tu zavadét nebude. Maji bohuZel smilu v tom, Ze jim par souvérch osklivé kazi povést.
Ale kdyby je ceska spolecnost zahdnéla do izolace, zadéla si na velké problémy.

11. Dnesni svét prochazi strukturnimi proménami, jejichZ rychlost je stale intenzivnéjsi. S jakymi
nebezpecimi a naopak s jakymi nadéjemi a moznostmi tento proces spojujete?

0.: Ano, svét se hodné méni, rychle srista a dnes na sobé navzajem zavisime v mire, jakou si nasi rodice
nedovedli predstavit. Pfitom se to déje jaksi ,pres nase hlavy” a nékteré lidi dési, Ze to nikdo nefidi.
Evropsky osvicensky program ,emancipace”, ktery par stoleti viadl svétu, se v bohatych zemich dost
vyCerpal — ne Ze by ,ztroskotal”, jak se Casto fikd, ale naopak, Ze se v téchto zemich vyplnil. Miliardy
lidi v téch chudsich zemich naopak touzi, aby mohly Zit jako my, kdezto my zadindme tusit, Ze by to
Zemé asi neunesla. To je Uplné nova situace a nikdo nevi, co s tim. Nejvétsi nebezpedi vidim v tom,
ze lidé ztrati nadéji a budou se ¢im dal vic fidit jenom strachem. JenzZe strach je sice pfirozeny,
ale v nebezpedi je to Spatny radce: kdo se jen boji, nemuze zlistat svobodny.

12. Jaké zmény v osvicenském programu emancipace nas ¢ekaji? A jak jej ucinit takovym, abychom
neztratili to pozitivni, co osvicenstvi pfineslo?

O.: Jak jsem uz fekl, emancipace se dost vyCerpala a dnes je na ni tfeba navazat, udélat krok dal.
Napfiklad dirazem na to, Ze Clovék je spolecenska bytost a jeho nesmirny Uspéch je vysledek
schopnosti spolupracovat, ale spolu také citit. | kdyZ si to mnozi neuvédomuji, zavisime na sobé
nesrovnatelné vic nez kdykoli dfive — a to po celém svété. Nikdo si uz nemize namlouvat, Ze se ho
netyka, co se déje jinde a jinym lidem. Proto mi pfipada tak dalezité, abychom si vyjasnili, jak mize
vypadat svoboda ve spolecnosti, a neplést si ji s libovlli v dZungli. Svoboda ve spole¢nosti znamena, Ze
se téch ostatnich nemusim bat — a to nemuZze zafidit jenom policie. K tomu jsem také néco napsal.

13. Vasim velkym tématem poslednich let jsou instituce. Jak bychom méli nalezité rozumét
institucim? Jakou funkci pIni?

O.: Podle némeckého sociologa Niklase Luhmanna je dobré usporadani lidskych zaleZitosti tak strasné
nepravdépodobné a vzacné, Ze kdyz se nékde najde, musi se lidé ze vSech sil starat, aby nezaniklo.
Podobné jako to délaji buriky a organismy, které si k tomu vytvofily genom a pecuji o to, aby se pfesné
reprodukoval. JenZe ¢lovék se potiebuje vyvijet pruznéji, a tak si spolecnosti vytvareji instituce, které
se snazi udrzZet to uz dosazené, a pritom se daji ménit podle potfeby. Vezméte si tfeba nas jazyk: musi
se vyvijet, ale kdyby se ztratil, ocitli bychom se v paleolitu — nedokazali bychom se ani dorozumét. Jenze
instituce nemaji Zddné geny a trvaji jen tak dlouho, dokud se o né Zivi lidé dobre staraji.

Revolucionati védi, co nechtéji, ale neldmou si moc hlavu s tim, co by to chtéli, a hlavné, jak toho
dosahnout. Naivné si mysli, Ze staci néceho se zbavit, a myli se vtom, Ze by chtéli predélat , vSechno”,
ackoli jim fakticky jde jen o zmény nékolika instituci. KdyZ si to neuvédomi, mohou napachat désivé
Skody. Nejenom ,,arabské jaro“, ale i Ameri¢ané, kdyz sli do Iraku, udélali tuhle chybu. Védéli, ¢eho se
chtéji zbavit, ale neldmali si moc hlavu s tim, ¢im to chtéji nahradit a jak. Pfitom protestovat, bojovat
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a stfilet je pomérné snadné a dokaze to skoro kazdy. Zato pecovat o instituce je pracné, nudné
a vyzaduje to velké schopnosti. Zijeme tak bohaté a bezpeéné, jako nikdy d¥iv — a to pravé proto, e
nasi predkové tohle védéli. Chudaci lidé, ktefi neméli tak proziravé predky, nebo mozina jen takové
Stésti.

14. Které instituce povaZujete pro nasi, pohyblivou“, globalizujici se spolecnost za klicové a kterym
bychom tak méli vénovat zvySenou pozornost?

O.: Mezi ty ,ohrozené” patfi urcité instituce prava a statu, instituce jazyka a kultury a ovsem
i instituce naboZenské, které maji udrzovat nadéji, ze nase budoucnost neni jen ,¢ernd dira“,
a péstovat a kultivovat nabozenské city. Kde se o né nedbd, mohou snadno zvl¢it jako v souc¢asném
Hislamu”. VSimnéte si, Ze ti nejhorsi radikalové se rodi ve svobodnych, emancipovanych spole¢nostech.
Chomejni i Usdma studovali na zapadé.

15. Jakou roli v budovani instituci hrala a hraje lidska solidarita?

0.: To neumim Fict, ale mnohé instituce se naopak snazi nahrazovat nedostatek solidarity, napfiklad
penzijnim pojisténim. Pred dvéma lety musel stat zavést nové kontroly na alkohol, protoze se nasli
darebaci, ktefi se nestydéli michat do ného metyl. Pfesto se bez skutec¢né lidské solidarity zadna
spole¢nost neobejde, protoze instituce jsou vazany pravidly a jsou vidycky , déravé”.

16. Existuji néjaké sdilené antropologické predpoklady solidarity? A nezménily se s pfichodem
globalizace nékteré z téchto predpokladd?

O.: Bez urcité solidarity by zadna lidskda skupina neprezila a ¢lovék je pro ni bohaté vybaven, napfiklad
vyrazem své tvare nebo schopnostmi komunikovat. Problém je vtom, Ze ,pfirozend” solidarita funguje
na blizko, kdezto viechno cizi a vzdalené rada vylucuje. Clovék ma samoziejmé jen omezeny obzor
a nemUze byt solidarni se vsemi stejné. Mél by si to vSak pomalu také uvédomit a davat si na to pozor.
Poselstvi o jediném Bohu a jeho spole¢né nadéji mu v tom mohou hodné pomoci, ale jen kdyz nebudou
tak vehementné vylucovat.

17. Neéktefi autofi vidi v sou¢asném oslabovani funkci statu ddsledek koroze solidarity (pfedevsim
mezi chudymi a bohatymi). Do jaké miry mohou byt jejich hypotézy opravnéné?

O.: To je hodné zmateny nazor. Pfedné se funkce statu viibec neoslabuji, nybrz naopak silné — i kdyz
asi nutné — rostou. Jind véc je oslabeni autority statu, neschopnost vlad délat nutné a nepfijemné
zmény, a to ze strachu pred volici. To je velky problém modernich demokracii, ktery ohroZuje
i demokracii samu. Netrpélivi a ustraseni lidé pak chtéji nékoho, kdo by vladl ,,raznéji“, a ochotné by
se vzdali i své svobody.

Rozdélme tuto problematiku na dvé oblasti: problém zmény funkce statu a ,,problém modernich
demokracii“.

18. Skutecné stat zasahuje do Zivota svych obéanii mnohem vice nez pred 50 — 60 lety. Pfesto se
v jistém smyslu nékterych vyznamnych funkci vzdava. NejmarkantnéjSi je to ve vztahu
k nadnarodnim firmam, kterym poskytuje veliké danové tllevy a pfivira oc¢i pred mnohdy
ponizujicimi pracovnimi podminkami. Tyto skutecnosti jsou c¢asto spojovany s neoliberalni
doktrinou minimalniho statu. Je idea minimalniho statu tim nejlepsim pro feseni problém
soucasnosti?

O.: Tady ta spojeni vidim jinak. Pokud stat ustupuje velkym firmam, nema to nic spolecného
s minimalnim statem, ale je to nejspiS proto, Ze je vlc¢i nim slaby. Proto se staty musi sdruZovat
a jednat ruku v ruce, jak se o to snazi tfeba EU, kterda mimochodem praveé zahdjila tazeni proti darfiovym
nespravedinostem. Na to narodni staty nestaci, tak jako jsou kratké na organizovany zlocin, drogy nebo
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Zivotni prostfedi. Myslenka minimalniho statu je jisté lakava, ale zdd se mi zoufale prekonana.
V podminkdch moderni globalizované spole¢nosti prosté nema sanci a i jeji hlasatelé to mozna tusi,
a jen populisticky shanéji hlasy pro neproveditelny projekt. Mimochodem jediny, kdo se k tomu
opravdu pfibliZil, je nadnarodni EU: zatimco priimérna mira zdanéni v narodnich statech je néco kolem
40%, EU vybird 1,01% HDP. A pak nékdo mluvi o ,bruselské byrokracii”.

19. Pred chvili jste se zminil o ,,velkém problému modernich demokracii”. Premyslel jste o néjakych
legislativnich (moZna i ustavnich) zménach, které by dokazaly alespon castecné vyresit tento
problém?

O.: Ano, a neni to tak slozité: je treba posilit stabilitu vlad, protoze pravé vlady nesou také
odpovédnost. Pozitivni pfiklad je némecky kancléfsky systém: parlament miZe premiéra odvolat jen
tak, Ze zvoli jiného. Lidé védi, Ze to je na Ctyfi roky, voli opatrnéji a funguje to vyborné. A negativni
priklady: kazdy rok néjaké volby a navic jesté ptima volba presidenta, ktery si to s premiérem rozdava.
O fantaziich s ,pfimou demokracii“ ani nemluvé. Ta ma tu velkou slabinu, Ze za Spatné rozhodnuti
nikdo nenese odpovédnost.

20. Prochazeji soucasné evropské instituce takovou proménou, Ze muzZe dojit k jejich disfunkci?
Pokud ano, jak se to milZe projevit v realném Zivoté?

O.: | evropské instituce se mozna budou muset zménit jesté vic, a to pravé proto, aby mohly dal tak
dobre fungovat. Jinak rizika ,disfunkce” jsou samoziejmé tim vétsi, ¢im dokonalejsi a slozitéjsi ty
instituce jsou. Sekera na rozdil od pocitace nikdy neselZe. To ale nem(zZe byt argument, abychom se
vratili k sekerdam.

21. Z nékterych vasich textt se zd3, Ze vkladate nadéje do EU? Pro¢?

O.: Na zakladé jejich neuvéritelnych Uspéchu: skoro 70 let je v Evropé mir - predstavte si, co by tomu
fekl pan president Bene$! Mohli jsme zrusit hranice a ve vétSiné zemi maji stejné penize. Studenti
a védci jezdi ,na zkuSenou” a stavaji se Evropany. Kdyz néjaka evropska zemé trochu ,ujede”, da ji to
EU znat, a kdyZ je ve velké nouzi, tak ji pomuze. Chcete-li - solidarita.

22. Existuji hodnoty, které Vam v dnesni spolecnosti chybi?

O.: Jak jsem rekl, je to pfedevsim nadéje, a mozZna i ta solidarita. Mizi pfirozeny respekt a Ucta, tfeba
vUci ucitellim. TéEmér Uplné se vytratila schopnost pfiznat chybu, ale i ochota verejnosti takovou chybu
odpustit, presnéji feceno, takové priznani ocenit. Nejenom politici museji jen a jen zatloukat, tfeba
i s pomoci advokatl, protoZe ,verejnost” a zejména noviny kazdé ptiznani povazuji za slabost.
To nem(ze takhle pokracovat dal.

23. Cim si vysvétlujete ono mizeni respektu a tcty k autoritam?
O.: Lvi podil na tom nepochybné mame my starsi a ,,autority” vlibec. Jak si maji mladi vazit starych,

kdyz ti jen hubuji a nafikaji, nebo ucitell a politik(, ktefi nedovedou ptiznat chybu?

24. Témér od nikoho jsem neslysel, Ze by vybavou dnesniho politika méla byt schopnost pfiznat sviij
omyl a Ze by to spoleénost méla ocenit. Cim si vysvétlujete, Ze si nasi obéané tvrdohlavé vybiraji
politiky, ktefi omyl nikdy nepfiznavaji?

O.: Nemaji moc na vybér, protoze ty, ktefi ji priznaji, média okamZzité odstreli s tim hloupym
argumentem, Ze se sam pfriznal.

Ze pfiznat chybu je ctnost, ne-li rovnou hrdinstvi, je typicky kiestansky nazor, ktery osvicenstvi
nepochopilo a prohospodatilo.
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25. Casopis Socidlni pedagogika je profesné odbornym éasopisem pro socidlni pedagogy a pro
mnoho dalSich pomahajicich profesi. Jaké vlastnosti a etické postoje by tito lidé méli zaujmout,
objevit a péstovat?

0.: Méli by mit do své prace chut a délat ji radi. Bez toho to totiZ nejde. A kdo se chce dobfre starat
o druhé, nesmi ztratit nadéji. Tu si nastésti do svéta prindseji malé déti a ¢asto ji dodavaji ndm zdravym
handicapovani lidé. Kdo se o nadéji nestard, ztrati smysl a stane se jen Ufednikem v tom Spatném
smyslu slova.

26. Mohl byste uvést priklad clovéka, jehoZz starost o nadéji Vas oslovila? Jak se vlastné starat
o nadéji?

O.: Nedavno jsem potkal Zebrdka v chumelenici a fikdm mu: “To je hrozné pocasi, co?” A on na to:
“Mame Unor, co byste jesté chtél?” Musel jsem se zastydét. Naopak lidé, kterym nic moc nechybi, jen
hubuiji a nafikaji a jesté svoji ,,blbou naladou” otravuji okoli.

27. Kdybyste komunité socialnich pedagogl a dalSich lidi pracujicich v socidlnich sluzbach mohl
doporucit texty mysliteld, které povaZujete za duleZité a inspirativni, které by to byly a proc¢?

O.: Potiz je vtom, Ze dobré filosofické texty nebyvaji snadné. Z Platdna bych doporucil Faidros a Gorgiu,
mozna i Zakony. Nejlepsi etika je po mém soudu stale ta Aristotelova, i kdyZz mluvila do hodné jiné
spoleénosti. Kdo dokaze Cist evangelia, urcité nebude litovat. Z modernich autort bych urcité doporucil
Buberovo ,J4 a Ty“, z Jana Patocky ,Télo, spolecenstvi, jazyk, svét“, Spaemannovo ,Stésti a vile
k dobru“, Teilhardovo , Vesmir a lidstvo” a nakonec mozna i svoje knizky. Ne proto, Ze by byly tak dobré,
ale protoze se to, co vymysleli jini, snazi vylozit srozumitelnéji.

Redakce dékuje za rozhovor.

V Praze, 23. 2. 2015 prof. PhDr. Jan Sokol, Ph.D., CSc.
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Odbornd esej

Rizika a nejistota - fenomény vyskytujici se v socialni praxi
i teorii

Dnesni doba je nesporné dobou plnou nejistoty vyrlstajici z celé $kaly socidlnich rizik, které tvori chté
nechté soudéast svéta. Moderni rizika se pfitom svym zplsobem dotykaji kazdého z nés, at uz jako pfima
soucast kazdodenni reality, nebo jako (mnohdy zdanlivé) ,cizi“ problém sledovany ze vzdalené
perspektivy. Zapadni spolecnost se v soucasnosti potyka s vale¢nou hrozbou a ndésilim, které vyvéra
z pozice a ¢inl Islamského statu a s nim pojiciho se terorismu. Spolu s tim se znovuoteviraji otazky
multikulturalismu a premysli se nad reSenim problém( vychazejicich ze souziti rGznych kulturnich
a narodnich skupin. Zapad také sleduje valecné déni na Ukrajiné ¢i se pomoci tfidéni odpadu snazi
zabranit prohlubujicim se ekologickym problémUm, jejichz dasledky jiz nejsou natolik vzdalené, aby
nechavaly lidskou mysl chladnou. Dnesni doba je prosté svazana s rozsahlou Skalou nejriiznéjsich rizik
a nejistot nabyvajicich odlisnych podob, dotykajicich se rlznych oblasti a zvySujicich svou hrozbu.

Kdyz se fekne ,doba narlstajici nejistoty a jeji socidlni rizika“, celé radé lidi se jisté vybavi pojem
,Svétova rizikova spolecnost” a s nim souvisejici jméno Ulricha Becka, vyznamného sociologa
svétového formatu, ktery se problematice v pozdni modernité se objevujicich a kumulujicich rizik
vénoval a ktery s ohledem na své badatelské Usili a védecké zazemi oznacil dnesni dobu a spole¢nost
pravé za spolecnost rizikovou. Ta se podle néj zaklada na produkci nekontrolovatelného rizika, s nimz
se poji fenomén spoleénosti strachu a tak i ideal bezpecnosti, které v dominanci nahradily do té doby
prevladajici moderni logiku produkce bohatstvi a s ni souvisejici ideal rovnosti.

Beckova kniha Rizikova spolec¢nost: Na cesté k jiné moderné (v origindle Risikogesellschaft: Auf dem
Weg in eine andere Moderne) vysla poprvé v roce 1986 (v ceském prekladu pak v roce 2004)
a reagovala na tehdejsi spolecenskou situaci a ve svété se objevujici krize a nejistoty. Kniha a cela
Beckova rozsahla prace vénujici se predevsim problematice svétovych rizik, jakymi jsou ekologické
konflikty, globalni financni krize a hrozba terorismu na globalni drovni — v dnesni dobé casto verejné
probirana a medializovana témata — si vSak zachovaly sv(ij vyrazny vyznam aZ do dnesnich dn(, které
jsou s problematikou téchto rizik, krizi, konfliktd a z nich vyplyvajici nar(stajici nejistoty stale lzce
propojeny. Lidska spolecnost se totiz nachazi v kruhu, v némz je lidské jednani nejen ovliviiovano
pfirodnimi a socialnimi podminkami, ale kdy zcela samoziejmé nasledky lidské cinnosti ovliviuji
socialni déni i Zivotni prostredi. Pro pozdni modernitu je pfitom nové to, Ze nasledky nejrizné;jsich typ
lidskych ¢innosti a jednani a z nich vyplyvajici rizika se stavaji viditelnéjsimi, spole¢nost se stava vice
reflexivni a vice nez drive tak zacina pocitovat i narudstajici nejistotu, kterd z modernich globalnich
a stdle vice patrnych rizik vyvéra.

Reflexivita je typickou soucasti pozdni modernity a je spojena s nezamyslenymi a nekontrolovatelnymi
dlsledky lidského jednani, které modernita postupné produkuje (napt. ekologicka rizika vznikla
v dusledku rozvoje primyslu apod.) a nyni se s nimi musi zacit vyporaddvat. Beck (2003) pfitom
rozliSuje mezi reflexivitou a reflexi, pficemz reflexivni modernitou mysli pravé situaci, ve které se
dnesni spolec¢nost nachazi (tzv. druhd faze modernity) a v niZ se musi potykat s nezamyslenymi
vedlejsimi dlsledky, jejichZ kofeny byly poloZeny s nastupem modernity a které se teprve nyni zacinaji
projevovat. To ale jesté neznamena, Ze si vSichni jednotlivci tyto (¢i budouci) disledky plné uvédomuiji
a zamysleji se nad nimi — ne vsichni jedinci se podileji na uvédomeélé reflexi. SpiSe jde o existenci
povédomi o rizicich, o jakési odkouzleni vize moderni reality, o pochopeni toho, Ze ne vse Ize predvidat
a mit pIné pod kontrolou. Urcitd mira uvédomovani si modernich rizik ale soucasti dnesni reality preci
jen je, nebot idea nekonecného pokroku (kterd byla soucasti prvni faze modernity) jiz byla vystfidana
silici racionalizaci. A ta nasledné klade do stfedu zajmu problém nekontrolovatelnosti déni a s nim po-
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jici se nejistotu. Dnes uz si uvédomujeme, Ze technicky rozvoj mlze mit i své negativni dUsledky,
priCemz toto uvédomeéni naskytd moznost premyslet o budoucnosti a mizZe se tak podilet na vzniku
snahy zabranit ¢i predejit budoucim rizikim. Otevira se tak pole pro diskuze o feseni rizik, v jejichz
ramci sice nemusi dojit k ustanoveni idedlniho feSeni, nicméné jsou jeho aktéfi casto schopni
rozhodnout, které feseni se jevi lepsim a orientovat svou ¢innost na akci, ktera je ¢asové zasazena do
soucasnosti i blizké budoucnosti a tak se prakticky podilet na rfeseni rizik.

Nejsou to ale jen samotna rizika, at uz jde o problémy socialni, hrozby véleéné ¢i krize ekologické,
finanéni a jiné, které se s problematikou doby postupné se vyhrocujicich rizik poji. Je to i problém
jazyka, jenz je s fenoménem modernich rizik neodmyslitelné spjat a ktery je také jednim z bod{ zajmu
socialnich védcu. Problematika jazyka (Beck v nékterych pfipadech hovofi dokonce o zhrouceni jazyka)
ukazuje na to, Ze rizika a nejistoty nemusi byt jen hmatatelného, pfimo pozorovatelného
¢i pocitovaného charakteru. Mize jit také o krize na poli mentalni Urovné, o problémy na roviné
myslenek a teorii, informaci a dezinformaci apod., nebot se spole¢enskymi a svétovymi riziky vSeho
druhu se problematika pojm(, informaci a definic socialni reality a v ni se objevujicich fenoméni
a jevl prirozené poji. Podle Becka (srov. napf. Beck, 2004 a Beck, 2013) je problémem modernich rizik,
krom jejich podstaty samotné (ohroZeni Zivotnich podminek, miru, blahobytu, Zivota, socidlnich jistot
apod.), i skutecnost, Ze tato nova rizika ¢asto postradaji jasné konceptudlni zakotveni. S novymi riziky
tak casto musi spole¢nost nakladat v situaci, kdy se jesté nestacilo nebo nepodafilo vyvinout
dostatecné rozsahlé, odborné fundované a jasné pojmoslovi, v jehoz ramci by bylo moziné
problematiku konkrétniho rizika uchopit, popsat, vysvétlit a tak i nasledné resit. To je zcela normalni
situace, nebot spoledenské struktury a na nich se zakladajici socialni realita jsou proménlivé a s jejich
proménou a vyvojem zcela pfirozené dochazi i k rozvoji konceptd, at uz jde o vznik zcela novych pojmi,
¢i 0 zménu jejich vyznamu apod. Pojmoslovi souvisejici s modernimi riziky a nejistotami se ale nachazi
ve specifické situaci, nebot koncepty souvisejici se svétovymi ¢i mistnimi riziky a nejistotami maji velky
dopad na proces definovani a reseni danych rizik, problémovych ¢i ohroZujicich situaci a stav(.

Problematika konceptualniho uchopeni rizika pfitom vychazi z celé fady problém{, jez s modernimi
riziky souviseji, jako jsou jejich globalni rozmér, ktery se promitd do povahy bezhrani¢nosti rizik, jez se
objevuji napfi¢ ndrodnimi staty a svétovymi prostory. Ddle jde o problém nemoznosti tato rizika a jejich
projevy a disledky bezprostfedné vnimat a jednoduse pozorovat (Casto proto, Ze jejich pocatek je zcela
skryty a jejich rozvoj a prlibéh ma dlouhé latentni obdobi), spada zde také neschopnost oznacit nékoho
jako vinika vzniku danych rizik a tak i urcit toho, kdo je za rizika a jejich ndpravu zodpovédny. To
vSechno spolu s relativni novosti téchto rizik a jejich uvédoménim si vede k tomu, Ze mizeme hovofit
o problému definovani rizik, kterd ¢asto nejsou brana na védomi a feSena, pokud nejsou védecky Ci

jinak (napf. politicky) uznana.

Na problematiku rizik a jejich konceptualniho zazemi pak navazuje ve spolec¢nosti na rliznych drovnich
a pozicich se odehravajici boj o definice problém{, boj o moc ve sféfe definovani rizik. Dle Becka (2004)
pfitom klicové postaveni v procesu socidlniho definovani rizik sehravaji média, ktera maji moznost
predavat informace, zvelicovat je Ci bagatelizovat, upozornovat na dulezité déni a informace, ¢i jiné
zatajovat a upozadovat. Informace tak v moderni mobilni globalizované spolecnosti ziskavaji na jesté
vétsi moci a vyznamu, nez tomu bylo kdykoli dfive. Ne nadarmo je ,,informacni spole¢nost” (pojem
pochazejici z dila Daniela Bella) dalsim ptfihodnym oznacenim dnesni doby. Informace a s nimi pojici se
technologie a komunikace jsou dnes hluboce cenénym a hodnotnym kapitalem, ktery zaujima jednu
z hlavnich pozic hracd ve svétové hre tykajici se formovani, interpretace a ovliviiovani spolecenské
reality na vSech jejich Urovnich.

Informace pfitom nejsou univerzalné pristupné viem. Jednou z p¥icin (ne)dostupnosti informaci mize
byt objem a charakter ¢lovékem osvojeného a vlastnéného kapitdlu, ktery jedinci umozni potfebné
informace aktivné vyhledavat, tfidit, zpracovavat, interpretovat, chdpat a pouZivat. Z tohoto pohledu
rlzné Urovné a mnoiZstvi osvojeného kapitalu, jenZ je potfebny pro manipulaci s informacemi, pak
nejsou informace pfistupné a srozumitelné vsem stejné. Zaroven je ale zcela neredlné, aby clovék
detailné rozumél vSemu, co jej obklopuje a byl odbornikem na vSechny oblasti tykajiciho se pfimo ¢i
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nepfimo jeho Zivota, tedy zaroven Spickovym lékarem, jadernym fyzikem, raketovym inZenyrem,
architektem, automechanikem, pilotem, chemikem, potravinovym hygienikem a tak dale a tak dale.
Neni ani mozné, aby si vsechny informace ¢lovék obstaraval a v praxi ovéfoval sdm, nebot to neniv jeho
fyzickych ani psychickych silach. Clovék je tedy ve svém Zivoté chté nechté odkazan na celou $kalu
cizitho védéni, na némz je zdavisly. Tuto situaci pfitom Giddens (2010) identifikuje jako dlvéru
v abstraktni systémy, konkrétné symbolické znaky a predevsim expertni systémy, jejichz chod
a podstatu c¢lovék sam neznd, ale dlvéruje profesionallim, Ze vi, co délaji. Klasickym prikladem je
pfitom pravé véda, ale i celda fada dalSich instituci véetné médii, které v ramci distribuce informaci
zaujimaji dominantni postaveni.

Druhym dlvodem nedostupnosti informaci pak muiZe byt jejich nedostatecnost ve smyslu
konceptualniho (ne)ukotveni a celkového (ne)pochopeni tak, jak o tom bylo hovoreno uz vyse. Strucné
feceno, nemohou byt predavany plné a definitivné platné informace o situacich a jevech, které jesté
nebyly zcela pochopeny, vysvétleny a tak ani pojmové zakotveny. Dal$im nezanedbatelnym divodem
nedostatku informaci ale mlze byt i odehravajici se praxe jejich zamérného nezverejiiovani mocnymi
subjekty, v jejichz rukou se dulezité a globalni informace kumuluji, at uz je cil tohoto zatajovani
informaci, ¢i desinformace spolecnosti jakykoli. Dle Kellera (2015), ktery si tohoto fenoménu ve své
badatelské praci vS§ima, dnes proto mlizZeme spiSe nez o informacni spolecnosti hovofit o spoleénosti
dezinformacni, v jejimz ramci hraji dlleZitou ulohu nejen drZitelé politické moci, ale opét i média
jakoZzto distributofi informaci vyrazné se podilejici na tvorbé vefejného minéni.

Jak uz by mélo byt z textu patrné, v konceptualni nejasnosti fady spolecenskych jevi a rizik zaujima
svou specifickou roli také véda, kterd se na procesu definovani spoleenskych jevi, globalnich
svétovych rizik i mistnich socidlnich problém( vyrazné podili. NejenzZe je nutné prevazné (nikoli vSak
vyhradné) védecky uznat globalni svétova rizika i lokalni problémy a rizika, s nimiz se spole¢nost potyka,
aby se staly pro verejnost viditelnéjsimi a taky potencionalné resitelnymi a feSenymi. Je také nutné
nasledné védu, kterd je nositelem urcité miry autority a tak i legitimity a dlvéryhodnosti, do tohoto
procesu feseni zapojit. Je to totiz pravé véda a jeji aktéfi, ktefi se na definovani rizik a hledani jejich
reseni vyraznou mérou podileji. Zapojeni védy do procesu definovani rizik a spole¢enskych problému
ovéem automaticky nepredpoklada jejich snadné a jednoznacné konceptualni vymezeni, natozpak
vyfeseni.

Zamérime-li se na oblast zajmu socialnich véd, situace s definovanim socialnich problému a socidlnich
rizik je zde nesnadna z jednoho zcela patrného dlvodu: nejenzZe je definovani a popis socidlni reality
nelehkym ukolem, ale navic jednotlivi badatelé a socidlni védci mohou pojimat socialni realitu rizné
a tak i odliSné vnimat a hodnotit konkrétni socidlni jevy, problémy a rizika. Vzhledem k tomu se pak
definice téhoz socidlniho tématu mohou lisit, coz jen muze posilit pocit nejistoty u lidi, kterych se dané
téma jakkoli dotyka — jsou jeho soucasti, ¢i jsou zapojeni do procesu jeho definovani, feseni, nebo se
v ném pouze chtéji zorientovat (tyka se tedy zaangaZovanych jedinc( i skupin, akademik(, studentd,
praktikd i vefejnosti).

Nejasné uchopeni feSeného socidlniho tématu muze byt pro socialni védce i pracovniky (véetné
socidlnich pedagogll) matoucim problémem, jenzZ jim znesnadfuje badani i pfimou praci s klientem,
zéroven ale maze byt i vyzvou vedouci ke snaze podilet se na lepSim definovani a uchopeni fesené
problematiky. Prinejmensim vSak muZe byt podnétnym prostorem pro ziskavani informaci
a obohacovdni komplexnich znalosti tykajici se dané problematiky. | v rdmci pole mnohoznaéného
uchopeni dané problematiky se totiz mize konstruktivné utvaret duleZité teoretické zazemi znalosti
o dané oblasti, diky cemuz se i odliSna nazorova pojeti a s nimi spojené probihajici polemiky a postupné
vyjasfiovani feSenych otazek podileji na utvareni a posilovani védeckého zazemi feSeného tématu.

Konkrétnim prikladem tykajicim se discipliny sociadlni pedagogiky budiz tzv. spor o Romy v uvozovkach,
ktery se tyka casto diskutované romské otazky a nabizi pohled na odlisné pojeti této problematiky
v ramci badatel( preferujicich odlisné védecké paradigma, a jehoZ soucasti je taktéz diskuze probihajici
mezi samotnymi autory dvou odliSnych ndzorovych pozic. Onu akademickou diskuzi vychazejici
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z védecké ¢innosti zaangazovanych autor(l je moZno dohledat v fadé ¢lankd, v nichZ probiha nazorova
vymeéna na jedné strané mezi politologem Barsou, jehoZ védecky zdmér se odviji pfedevsim od tématu
multikulturalismu, a na strané druhé pak stoji Hirt s Jakoubkem, kulturni antropologové vymezuijici se
proti stavajicim pojetim Romu vychazejicich z fad romistl a romolog(. Hirt s Jakoubkem se pfitom ve
své védecké praci vénuji konceptu kultury chudoby, ktery aplikuji na oblast romské problematiky,
v jejimZ ramci se podrobnéji zabyvaiji predevsim obyvateli romskych osad (a o kultufe chudoby tykajici
se romskych obyvatel tak hovofi ve zcela konkrétnich ptipadech, aniz by kulturu chudoby automaticky
a nereflektované vztahovali na vSechny Romy jako takové).

To, co maji Hirt s Jakoubkem krom oboru svého profesniho zajmu spoleéného, je fakt, ze ve svych
pracich poukazuji na problemati¢nost vnimani romské populace jakoZto svébytné komunity, ktera je
dle téchto autor( spise mentalnim konstruktem, neZ realitou, byt je jeji prezentace a konstrukce
opfena o silné primordialistické charakteristiky. Dle Hirta (2004) se konstrukce romské komunity
odehrava predevSim v ramci etnorevitaliza¢nich hnuti, kterd prezentuji romskou komunitu jako
jednotnou etnickou pospolitost propojenou spolec¢nou kulturou a kolektivni identitou, prestoze ve
skutecnosti dle Hirta Romové netvofi jednotné, vnitiné strukturované spolecenstvi, nybrz jsou zasazeni
spiSe do kontextu SirSich pribuzenskych skupin a celkové tak tvofi skupiny odliSné z hlediska
socioekonomickeé situace, kultury i jazyka. Vnimat Romy skrze kategorii romské komunity pak dle Hirta
s Jakoubkem (2005) neni idedlni, nebot tato kategorizace mizZe vést (a podle autor( ¢asto vede) k
chybnému modelu verejné politiky a tak i k nedcinnym a selhavajicim socidlnim aktivitam a socialni
praci uréené konkrétnim romskym skupindm. Problémem konceptu romské komunity je totiZ jeji
primordialistické a esencialistické vnimani skrze spole¢ny etnicky zdklad a s nim souvisejici specificky
zpUsob Zivota, ktery ve vysledku znemozZiuje uZivateli tohoto konceptu rozliSovat mezi konkrétnimi
potfebami jedinch a skupin, jimZz ma byt socidlni pomoc urcena a ktefi casto Ziji v rozdilnych
socioekonomickych i sociokulturnich podminkach, a potykaji se tak s rGznymi problémy, které vyZaduji
odlisné pristupy feSeni a podpory. SpiSe nez jako romskou komunitu pak autofi navrhuji vnimat
romskou populaci (respektive jeji specifické skupiny) skrze kategorii kultury chudoby (kterou vnimaiji
jako jakysi idealni typ), v niZ mohou Zit lidé napftic¢ riznym etnickym spektrem. Oba autofi pak v ramci
svych text( umistuji pojem Romové do uvozovek, aby zdGraznili neprimordialistické chapani této
obvykle etnicky definované skupiny a jejich individudlnich ¢lend.

Naproti tomuto svébytnému pristupu vyse zminénych autorll k romskému tématu se stavi Barsa
(2005), ktery postoji téchto autorll k romské otdzce vytykd nejen strukturalistickou perspektivu,
ale i jisty odpor proti multikulturalismu a pfiklon k asimilacionismu. Dle Barsi je totiz v pfipadé, kdy se
kultura chdpe jako celkova struktura socidlni organizace, tak jak ji podle néj pojima pravé Jakoubek,
mozné dosahnout integrace pouze pomoci asimilace do vétsSinové spolecnosti, nikoli pomoci
multikulturniho sdileni vice kultur a dualnich identit, které jsou naopak dle Barsi vhodnéjsim resenim.
V ramci asimilac¢niho procesu se totiz BarSa obdva, toho, aby se asimilace do univerzalnich obc¢anskych
hodnot nezvrhla v asimilaci do partikularnich hodnot etnickych. Proti tomuto tvrzeni se vSak Jakoubek
(2005) vymezil s jasnou argumentaci zakladajici se na autorové tvrzeni, Ze v ramci multikulturnich
debat neni mozné zaménovat tradicni (tradi¢ni romskou) kulturu (tj. folklér) s kulturou vysokou
(ndrodni). A jelikoZ jsou podle Jakoubka Romové nositeli nikoli vysoké, ale tradi¢ni romské kultury, je
jim narodnostni romska sebeidentifikace cizi. Romové se neidentifikuji s romskym ndrodem, nybrz
s rodinou a klanem, cozZ jim znemozZniuje sdilet obé identity (tj. romskou narodni identitu a zaroven
identitu odvijejici se od pfislusnosti ke konkrétni rodiné a klanu), nebot skupinovy organiza¢ni princip
zakladajici se na pfislusnosti k rodu se vyluCuje s principem odvozenym od narodnosti (etnicity).
V navaznosti na BarSu pak Jakoubek (2005) otevird diskuzi nejen o vysokych a nizkych kulturach,
ale i o prirozenosti kultur jako takovych (pficemz jak sam fika, romskou problematiku chape pravé jako
problém kulturni) a zd(raznuje fakt, Ze multikulturni diskurz je konceptem zapadniho moderniho svéta,
ktery si zvykl ¢lenit lidskou spolecnost na jednotlivé kultury, coZ je ovsem proces, ktery neni nutné
béZnou praxi vsech spolecnosti a vSsech dob (a multikulturalismus se tak uréitym zplsobem podili na
esencializaci kulturnich skupin). Spor o Romy v uvozovkach ¢i bez nich se tak v postupuijici diskuzi stal
sporem o multikulturalismus jako takovy.
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Hlubsi vhled do problematiky i pokracujici diskuze na toto téma cCtenar ziska za pomoci Cteni
konkrétnich textl zminénych autord vcéetné jejich vzajemné diskuze a polemiky. Cilem tohoto textu
neni poskytnout vyéerpavajici vysvétleni a popis této problematiky a s ni se pojici diskuze (a proto se
jiz dale nebudeme vénovat a odkazeme Ctenare k prislusSnym zdrojam), nybrz ukazat to, jak v rdmci
jedné socialni problematiky — a to na prikladu problematiky Uzce souvisejici s oborem socidlni
pedagogiky (tj. romska otazka) — na védecké roviné vznikaji rlizné pristupy, které mohou zvysovat
nejistotu ¢tenard téchto textd, Ci vefejnosti, kterd je s danou problematikou néjak spojena ¢i se o ni
z jakéhokoli dlivodu zajima. Netieba ale vnimat tuto situaci ryze negativné. Je totiz dobré si uvédomit,
Ze i takové texty a s nimi souvisejici diskuze a polemiky jsou dlleZitou soucasti védy a pfestoZe rizné
pojmenovani a definovani problém v rdmci védy mUzZe vést k urcité mife nejistoty, jsou zaroven tyto
diskuze vyznamnou soucasti prace akademikl, badatell i lidi z praxe a pravé ony diskuze mohou
napomoci pfi hledani optimalni cesty a to naptiklad diky tomu, Ze odhali potencidlni ¢i stavajici rizika
a nedostatky dosavadnich teoretickych pristupl ¢i praxe, pfispéji k lepsSimu definovani dané
problematiky jejich autory ¢i rozvinou zcela novy uzitecny koncept k feSené problematice se vtahujici.
Ostatné prinejmensim prdvé tak — jako inspirativni texty — Ize Jakoubkovi a Hirtovi prace vénuijici se
(nejen) konceptu kultury chudoby vnimat a s jejich pomoci si mimo jiné uvédomit, Ze presna definice
objektu badatelského zajmu (v jejich pfipadé Romd, respektive ,Romu“)je zakladnim vychodiskem
kazdé védecké prace.

Veronika Kolarikova
Masarykova univerzita v Brné
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Diskuse
K otazce identity socialni pedagogiky - otevreni diskuse

Sociadlni pedagogika je aplikovanou pedagogickou disciplinou, na kterou nelze nahlizet zcela
samostatné mimo kontext ostatnich podobord pedagogiky a dokonce ani mimo kontext ostatnich
socidlnich a humanitnich véd. Fundamentalni otdzky tykajici se identity socialni pedagogiky si kladou
socidlni pedagogové jiz nékolik desetileti (srov. napf. definice socidlni pedagogiky v dilech B. Krause, Z.
Bakosové a dalsich). Jeji vymezeni narazi na fadu mezioborovych vztah(, které nelze podle naseho
nazoru prekonat pouhym uznanim jejich existence, nybrz permanentni recepci a reflexi dynamického
charakteru téchto vztahl a s nimi souvisejici zakladni neurcitosti pfi hledani definice socidlni
pedagogiky. V tomto diskusnim prispévku se chceme vénovat predevsim klicovému vymezeni vztahu
socialni pedagogiky vici socialni praci a s tim souvisejici vnitfni charakteristikou socialni pedagogiky.

Definovat exaktné socidlni pedagogiku se diky vySe zminéné neurcitosti jevi jako mimoradné obtizny
ukol. Jeji oborové vymezeni nardzi ve své samotné podstaté na zakladni napéti, které nelze pfekonat,
a které je zaroven jadrem veskerého socidlné pedagogického plsobeni. Jednad se o napéti mezi
socidlnim poslanim této discipliny, které ji vidy bude smérovat k nachdzeni sociadlni vyvazenosti
a socidlniho smiru, a poslanim pedagogickym, které vidy bude tuto rovinu prekondvat a posouvat
socialni situace do roviny situaci vychovnych, kterym je vlastni spiSe vytvareni urcitého tlaku na vnitrni
proménu a posun, jehoz intenci neni pouhd stabilizace ¢i nalezeni pfiméfeného mddu existence.
socidlni praci. Pedagogické tézisté z ni vSak Cini disciplinu, kterd tuto rovinu bude vidy presahovat
(transcendovat). Paradoxni ovsem je, Ze radikdlni pfekondni tohoto napéti by patrné socialni
pedagogiku redukovalo natolik, Ze by ji pfipravilo o jeji vlastni identitu.

Pro toto zakladni napéti, které tolik trapi vSsechny, kdo chtéji socialni pedagogiku studovat a zejména
ty, ktefi ji chtéji aplikovat, je nejen obtizna definice oboru jako takova, ale také jeho prezentace
a vymezeni ve vztahu k ostatnim. Jeji neurcitost, neustdlé napéti mezi pedagogickym a socialnim,
zpUsobuje vsak nejen problémy, ale je rovnéz Zivotodarnou pldou, v niZ se miZe projevovat kreativita
student(l i pracovnik( v praxi. Socialni pedagogika v tomto smyslu neni uréena tém, kdo touZi po
stabilité klidného a dobfe ohraniceného oboru, ale poskytuje nemalé pfileZitosti tém, kdo jsou sami

o sobé dynamicti a flexibilni.

Dalsi kliCovou rovinou, v niz se oviem naznaené predchozi napéti silné projevuje, je preventivni
napéti mezi pedagogickym a socidlnim, které stoji v samotném srdci discipliny, Ize vysledovat silny
pfiklon k preventivnimu charakteru socidlni pedagogiky. Preventivni totiZz v tomto smyslu znamena
zaméreny na budoucnost, a v mnohém si je bliZsi s pedagogickym téZistém v socialni pedagogice.
Samoziejmé nelze na preventivni charakter redukovat celou pedagogickou dimenzi oboru, nicméné
podle naseho nazoru existuje Uzké spojeni mezi snahou o zabranéni potencialni socidlni nestability
(budoucnostni rovina) a mezi snahou o transcendenci zucastnénych osob pfi vychovném plsobeni
(rovnéZ budoucnostni rovina). Pochopitelné i sama pedagogika pracuje v ramci svého vlastniho
plsobeni intervenéné, protoZe existuji pedagogické situace, které intervenci jednoduse vyZaduji.
Stejné je tomu v oblasti socidlni pedagogiky. Jednoduse feceno nelze veskeré problémy, s nimiz se
vyporadava socidlni pedagogika i pedagogika sama, resit preventivné. Bylo by jisté krasné, kdyby bylo
preventivni plsobeni natolik Uc¢inné, aby zabranilo tomu, Ze si vSichni klienti (Zaci) proZiji negativni
zkuSenost v podobé poklesku ¢i padu. Takova situace je iluzorni a neni dost dobfe mozna jiz kvlli jedné
z antinomii vychovy rozliSené E. Finkem, totiZ Ze zkuSenost je vychovou neprenosna a kazdy si ji musi
vytvaret sam.
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Kazda skola, a vlastné v tomto smyslu i preventivni plsobeni socidlnich pedagogl, které je v mnoha
ohledech skole podobné, je do jisté miry oddélend od samotného Zivota. Socidlni pedagog, stejné jako
kazdy jiny vychovatel, miZe pouze ukazovat cesty, ale pfijmout je za své a projit si je musi kazdy sam.
To ovSem samo o sobé nesniZuje vahu, kterou socidlni pedagogika opravnéné klade na preventivni
a vychovné plisobeni. V jistém smyslu jsou podle naseho nazoru akcent kladeny na preventivni
plsobeni a snaha minimalizovat budouci potfebu intervence rozlisujicim znakem socidlni pedagogiky
vUci socidlni praci, ktera v mnoha pripadech plsobi ve spolecnosti aZ tehdy, kdy je zapotrebiintervence
(aniz bychom chtéli upirat socialni praci preventivni rovinu, kterou bezesporu ma). Poskytovani ucinné
pomoci v krizi se nevyhybd Zadné pomahajici socidlni profesi a tim méné socidlni pedagogice, nicméné
zdda se nam, Ze ,vlastnéjsi“ je jeji poskytovani socidlnim pracovnikim. Naopak se ndm z vyse uvedenych
dlvod jevi jako hlubsi sepjeti sociadlni pedagogiky s preventivnim plsobenim, jehoZ vyrazny vychovny

vvev

charakter je jednim z mostl mezi pedagogickym a socidlnim tézistém této discipliny.

Jifi Pospisil
Univerzita Palackého v Olomouci
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Recenze

Bakosova, Z. (ed.) (2013). Terminologicky vykladovy slovnik zo socidlnej
pedagogiky. Trnava: Univerzita Sv. Cyrila a Metoda v Trnave. ISBN 978-80-
8105-514-0.

Terminologicky vykladovy slovnik socidlni pedagogiky (dale jen terminologicky slovnik), ktery vydala
v elektronické podobé Univerzita Sv. Cyrila a Metoda v Trnave, je vysledkem dlouholeté prace Sirokého
tymu odbornych spolupracovnikl. Vznik encyklopedii, slovnikl a syntéz byl a je vidy odrazem
rozpracovanosti daného oboru, je pro mne symbolem urovné védy. Terminologicky slovnik proto neni
jen reakci na nedostatek védecké literatury, ale je téZ dokladem rlistu vyznamu oboru a projevem
fundovanosti jeho védecké zakladny. Odrdzi v sobé vyvoj socidlni pedagogiky jako védecké discipliny,
jako oboru vysokoskolského studia i jako pfedmétu individuainiho zajmu fady badatell z pfibuznych
obord.

Objektivni potifeba formulovat pojmoslovné zaklady socidlni pedagogiky byla dana spolecenskou
poptavkou po oboru, ktery by dovedl nalézat odpovédi na problémy, jez s sebou pfinesla nova
spoledenskd situace. Zcela se zménila role rodiny a Skoly, narostl pocet novych negativnich jevl
vyvolanych spolecenskou otevienosti v geografickém i ideovém smyslu slova. Bylo dileZité vyjadfovat
se obsahové jednoznacné k zalezitostem, které do té doby spolecnost nevidéla nebo nechtéla vidét
a propojovat teoreticka vychodiska rtiiznych obord s vychovnou situaci nové doby. Socidlni pedagogika
se ale také stala oborem, ktery zasahoval do praxe vychovy, prevence, resocializace, socialni pomoci.
Zacalo se proto diskutovat o terminologickych otazky problém( socidlni péce, prevence, rodinné
terapie, ndhradni rodinné péce, oteviené se fesil problém rizikového chovani déti a mladeze aj. Vznik
terminologického slovniku muiZe tedy pomoci objasfiovat situace, kdy se dopustilo volné
a nejednoznacné vymezovani pojma.

Subjektivni vnitini predpoklad pro rozvoj teoretickych zakladd socialni pedagogiky jako védy se opira
o vysledky, kterych dosahla pedagogika a socidlni pedagogika u nds i v okolnich zemich. Od zminénych
90. let se zasadnim zplsobem dotvarelo pojeti predmétu zkoumani, hledaly se vztahy socidlni
pedagogiky k ostatnim oborlim, predevsim k socidlni préci. Sledovat bychom mohli vytvoreni
institucionalniho zdzemi oboru, a to predevsim diky rozvoji vysokosSkolskych pracovist. Pozici ve
védecké komunité ziskavaji osobnosti oboru, vyrlsta novéd generace socialnich pedagog(.

Vznik terminologického slovniku je vysledkem vySe uvedené dynamiky. Editorka dila, doc. Zlatica
BakosSovd, v Uvodu pfipomind, Ze nad projektem terminologického slovniku stala Sekce socidlnej
pedagogiky Slovenské akademie ved. Slovenskym kolegim mize ceska pedagogika jen zavidét
institucionalni podporu usili, jehoZ cilem bylo shromazdit, vyjasnit a systematizovat pohledy na pojmy
souvisejici se socialni pedagogikou. Diky tomuto projektu se sesel kolektiv vysokoskolskych odbornikd
prednich slovenskych vysokych skol, na nichz se socialni pedagogika rozviji. Vysledkem prace pak byla
precizni metodika, kterd se ukazala jako nezbytna pro vlastni praci Sirokého mezindrodniho tymu,
jez byl nakonec pfizvan k tvorbé jednotlivych hesel.

Autorsky kolektiv tvofilo 69 odbornikdl ze Slovenska (41 autord), z Polska (17 autord) a z Ceské
republiky (11 autord). Jednd se vétSinou o zkusené univerzitni pracovniky, pficemzZ zastoupeni
slovenskych vysokoskolskych pracovist je reprezentativni. Zapojili se experti pracovist univerzity
v Trnavé, Banské Bystrici, Bratislavé, Nitfe, PreSové. Pozitivné |ze hovofit také o spoluprdci s polskymi
vysokymi Skolami (Slezska univerzita Katowice, Univerzita A. Mickiewicza Poznan a Univerzita Kazimira
Velikého Bydgoscz). Z c¢eskych instituci se zapojil kolektiv autor(l z Institutu mezioborovych studii
v Brné, z Pedagogické fakulty UK v Praze a Institutu celoZivotniho vzdélavani Mendelovy univerzity
v Brné.
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Oborové zaméreni autoru je velice rozmanité a napovida o potfebé zmapovani oborovych presaht.
Nad konstrukci jednotlivych hesel se kromé socidlnich pedagogli a pedagogl sesli sociologové,
psychologové, experti na volnocasovou ¢i zazitkovou pedagogiku, medicinu zdravi, vychovu ke zdravi,
kolegové se zkuSenosti z oblasti socialni prace, prava aj. Rozsahla ¢ast textu (str. 7-41) je vénovana
medailonk(im autor( hesel, je zde uveden i kontakt na autory. TaktéZ za kazdym heslem nalezneme
jméno autora a oznaceni jeho pracovisté. Mame tedy vidy moznost sledovat nejen samotny vyklad
pojmu, ale také odborny ramec, ze kterého autor/autorka vidy vychazeji.

Tvorba slovnikovych hesel se v terminologickém slovniku Fidi jednotnym metodologickym postupem,
ktery garantoval prof. Peter Ondrejkovic. Jadrem je vidy strucné a jednoznacné vystizeni znakl
popisovaného pojmu tak, jak je u slovnikovych hesel obvyklé. Nasleduje vykladova cast, ktera je
u podstatnych pojmuU rozvedena do analytické Sife. Sledujeme tak také interdisciplinarni souvislosti
pojmu, nezfidka autofi argumentuji vyznam popisovaného fenoménu vyzkumnymi zjisténimi
¢i popisuji aktualni stav feseni problematiky v dané zemi. Obecné lIze fici, Ze hesla tvofi pregnantné
usporadané teoretické, praktické i empirické poznatky, které dokumentuji 25 let vyvoje socidlni
pedagogiky ve stfedni Evropé.

Terminologicky slovnik obsahuje celkem 343 hesel, autorsky kolektiv je déli na hesla zakladni,
obsahujici podrobny vyklad, v nékterych prikladech proristaji do podoby malé studie, a hesla
odkazova, kterd jsou jen stru¢nou charakteristikou pojmu.

Vlastni obsahové zaméreni zadkladnich hesel |ze rozdélit do dvou oblasti. Jddro terminologického
slovniku a jeho, podle mého ndzoru, nejcennéjsi a metodologicky nejkvalitnéjsi ¢ast, tvofi hesla
zamérena na terminologii socialni pedagogiky. Nalezneme zde precizni vyklad klicovych pojm socialni
pedagogiky, v némz se zrcadli déjiny oboru, jeji osobnosti, vyvoj socialni pedagogiky na Slovensku,
v Polsku, v Ceské republice a v Némecku. Sledujeme metodologickd vychodiska oboru, naznaéeny jsou
vyzkumné i praktické sméry dalSiho rozvoje socialni pedagogiky, jednoznaéné je definovan profil
socidlniho pedagoga, popsan je legislativni i prakticky ramec jeho uplatnéni v praxi. Autofi zde pfi
nejednoznacnosti a rozmanitosti profilace socidlni pedagogiky zachovavaji v souladu
s pravidly Zanru objektivni nadhled, pfirozené tihnuti k autorovu nazorovému profilu je patrno jen
zastupné, odrazi se predevsim ve vybéru pouzité literatury ¢i v aplikac¢nich ptikladech.

Dalsi ¢ast hesel se obsahové orientuje do oblasti pfibuznych socidlni pedagogice. Ctenati zde naleznou
vyklad pojmu z oblasti metodologie spolecenskych véd, velmi podrobné je rozpracovana fada témat
psychologickych, sociologickych, andragogickych aj. Stoji samozifejmé za zvazenou, do jaké miry je
dobré rozsah vykladového slovniku tematizovat do takovéto Site. Interdisciplindrni charakter
problému, které zkouma a fesi socidlni pedagogika, vSak pravé takovouto rozprostranénost vyzaduje.
Terminologicky slovnik tak badateldm, praktikim i studentim pohotové poskytuje orientaci
v souvislostech a patti¢ny vhled do problematiky.

Drobnou poznamku musim jesté vyslovit k rozsahu jednotlivych hesel a k jisté nelehkému rozhodovani
o tom, jaké pojmy plnohodnotné vyloZit a jaké pouze stru¢né predstavit. Editorka si v tomto sméru
v Uvodu textu posteskla, Ze redukce nékterych hesel byla vysledkem diskuse uvnitt mezinarodniho
tymu i kompromisem ekonomickym. A tak celkové pfiznivé vyznéni celé publikace mize doplnit
diskuse o sporném rozsahu nékterych hesel. Na jedné strané napf. ¢teme malou studii o vykonové
motivaci (str. 193 n) ¢i o domacim nasili (str. 84, 85 n), kterd by slusela psychologickému nebo
pedagogickému slovniku, na druhé strané pojmy jako deviantni, asocidlni a antisocidlni chovani jsou
jen velice strucné charakterizované, vlastné jsou vice méné prevzaté z psychologického slovniku (Hartl,
Hartlova, 2004). V podobném vyctu by bylo mozZzno pokracovat i dal, ale velmi dobte si uvédomuiji, jak
obtizné bylo dosdhnout konsensu o tom, jaké pojmy jsou pro soucasnou socidlni pedagogiku skute¢né
klicové. Navic zde svou roli nehraje jen nazor jednotlivych autord, ale také pohled na celkové sméfovani
socidlni pedagogiky, na rozmanitost jejiho pojeti. Redaktofi terminologického slovniku tak vlastné
dokazali skloubit oboji. Naznacit svlj pohled na priority oboru a zaroven dat prostor dalSim nahleddm,
dalsimu obsahovému smérovani socidlni pedagogiky.
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V zavéru mi dovolte nékolik poznamek technickych. Samozifejmé vydani terminologického slovniku na
CD formatu je ekonomické a prospiva Sifeni textu. Na druhou stranu ne kazdému takto rozsahly
thesaurus v elektronické formé bude vyhovovat. To si redakéni rada jisté uvédomovala a snazila se
uzivatelsky komfort a prehlednost ndsobit pevnym dodrzovanim struktury textu, praci s nadpisy
a zvyraznovanim dulezitych pojm0 v samotném heslu. V blizké perspektivé by bylo vhodné uvaZzovat
o prevedeni vykladového slovniku do plné elektronické podoby, kdy by bylo moiné pouzit aktivni
vyhledavani hesel. Podobné je dnes napt. zpracovan andragogicky slovnik (viz www.andromedia.cz).

Terminologicky vykladovy slovnik socidlni pedagogiky je pres drobné pfipominky dilem, které si
zaslouzi svym rozsahem a metodologickou Urovni zpracovani obdiv. Je dilem, které by rozhodné
nemélo chybét na viech vysokych Skolach, které se zabyvaji pfipravou socialnich pedagogl, ale téz
vzdélavanim pedagogickych pracovnikl. Publikace je podle mého nazoru vyznamnym pocinem, ktery
dava socialni pedagogice pravo na sebevédomou pozici etablované védecké discipliny.

Miroslav Prochdzka
Pedagogickad fakulta JihoCeské univerzity
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Nekrolog

Skoncil sa Zivot skvelého cloveka: prof. Mgr. Ladislav Machacek, CSc.
(1942 - 2015)

Smutna a prekvapiva sprava prisla do slovenskej pedagogickej obce 30. 1. 2015 o tom, Ze nds navidy
opustil pan profesor Ladislav Machacek, osobnost slovenského pedagogického a vedeckého Zivota,
humanisticky a demokraticky orientovany odbornik.

Smutna sprdva bola pre nas preto, lebo vacsina z nas, kolegov, si utvorila asocidciu straty prijemného
¢loveka, ktory mal eSte mnozZstvo pracovnych i Zivotnych planov. Prekvapivy bol jeho odchod preto,
lebo to nikto z nas, kolegov, necakal, vidiac ho spokojného, pracujiceho a optimistického. Prizna¢né
pre neho nebolo hovorit o problémoch a neriesitelnych otazkach, ale naopak, vidy o tom, ¢o by sme
mali spolo¢ne urobit v pedagogickej obci. Jeho ¢innosti boli sprevadzané prijemnym vystupovanim,
dobrou néladou a tuzbou spajat odbornikov, ktori si maji odborne ¢o povedat.

Pan profesor bol znamy ako odbornik socioldgie mladeze, pisal, tvoril, riesil vyskumné projekty
a prednasal problematiku sociolégie mladeze a mladeznicku politiku. Po ukonceni Filozofickej fakulty
UK v Bratislave pracoval vo Filozofickom Ustave SAV v Bratislave, neskor v Sociologickom Ustave SAV
v Bratislave, kde bol vedeckym pracovnikom a zaroven hlavnym redaktorom casopisu Sociolégia.
StbeZne s touto ¢innostou stal pri zalozeni ¢asopisu Mladez a spolo¢nost pri MSMV SR, kde vykonaval
funkciu vykonného redaktora. V odbore pedagogika — socidlna pedagogika mu bol udeleny titul
profesora na PF UMB v Banskej Bystrici s témou inauguracnej prednasky Vychova mladeze
k demokratickému obcianstvu (2003). Spolupracoval s mladeznickymi organizaciami, najma
s IUVENTOU, so Zdruzenim miest a obci Slovenska a s dobrovolnickymi organizaciami. Bol riaditelom
CERYS — Centra pre eurdpske a regionalne Studie mladeze pri FF UCM v Trnave. Publikoval viaceré
monografické prace a zborniky, z ktorych uvedieme aspon tie najdoleZitejSie: Kapitoly zo socioldgie
mladeZe (2002), Participdacia Studentov na samosprave strednych a vysokych kol (2005) a Mladez
ako faktor socialnej zmeny (2008).

Nakoniec jeho profesionalna cesta viedla do Trnavy, najprv na FF UCM, nesk6r na Fakultu socialnych
vied UCM, kde pracoval ako prodekan pre vedu a vyskum a profiloval sa v problematike mladeZnickej
politiky. Jeho organiza¢né, odborné a osobnostné schopnosti ho postavili do cela Slovenskej
pedagogickej spolocnosti pri SAV (SPgS SAV) v SR. Po vzniku spolocnosti bol vytvoreny vybor a odborné
sekcie, ktoré vychadzali z konstituovanych pedagogickych disciplin. Jednotlivé sekcie, aj ked skromne,
finan¢ne podporoval vydanim zbornikov z konferencii. Nasledne po zaloZeni sekcii bol zaloZeny ¢asopis
Pedagogika.sk, ktorého zaloZenie inicioval spolu s kolegami a priatelmi panmi profesormi Stefanom
Svecom a Petrom Gavorom. Sucastou aktivit Slovenskej pedagogickej spolo¢nosti boli vedecké
konferencie z odboru pedagogika na UCM v Trnave, kde patril k hlavnym odbornym a vedeckym
garantom.

Moje stretnutia s panom profesorom mozno rozdelit do niekolkych faz: ako Studentka FiF UK
v Bratislave, odbor pedagogika, som mala mozZnost poznat profesora Machacka ako vysokoskolského
ucitela v 70. rokoch. Prednasal sociolégiu mladeze. Dokazal rozdavat poznanie a entuziazmus
s priatelskym, humanistickym vztahom k nam, studentom. Neskor som ho poznévala ako autora studii
zo sociologie mladeZe, aj ako redaktora cCasopisu Mladez a spolo¢nost. Vyzyval nas, kolegov,
vysokoskolskych ucitelov i vedeckych pracovnikov k publika¢nej ¢innosti. Moje dokladnejsie poznanie
pana profesora Machacka bolo od roku 2003, kedy ma s panom profesorom BaldZzom podnietili
ku kreovaniu timu odbornikov socidlnej pedagogiky Slovenska vytvorenim Sekcie socidlnej pedagogiky
pri SPgS SAV. Clenovia sekcie sa v pociatkoch velmi intenzivne schadzali a planovali aktivity
kratkodobého i dlhodobého charakteru. Profesor sa zucastrioval naSich stretnuti, ktoré sme vidy
organizovali na inej fakulte Slovenska a podporoval nasu vymenu informdcii o novo sa kreujucom od-
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bore socidlna pedagogika. Svojou priatelskou povahou, nadhladom a kooperaciou si dokazal velmi
lahko ziskat Iudi. Okrem tejto jeho prednosti som obdivovala jeho Uzasnu schopnost diplomatického
vyjednavania a v diskusidch rieSenia odliSnych odbornych predstdv. V takej situacii nas podporil pri
viacrocnej Cinnosti zostavovania Terminologického vykladového slovnika zo socidlnej pedagogiky
(2013) ako recenzent a tiez pri jeho vydani. Jeho rady a koncepcné inovacie boli pre redakciu TVSSP
a editorku velkou Skolou Zivota. Okrem vsetkych konferencii v Trnave, ktoré sme vnimali ako spolo¢né
prijemné chvile, sme velmi pozitivne vnimali i spoloéné stretnutie socialnych pedagdgov a politolégov
na konferencii Mladez ako faktor socidlnych zmien v Smoleniciach (2008). Tam bolo vidiet jeho
Uprimnu tazbu spéjat odbornikov viacerych disciplin a podnecovat ich k vzajomnému poznaniu sa
i k spolo¢nej diskusii. VZdy pri iom a jeho aktivitach stal jeho dlhorocny kolega a priatel profesor Peter
Ondrejkovic.

Velkou snahou pana profesora, ktori sa mu uZ nepodarilo zrealizovat, boli plany o vymennych
pracovnych stretnutiach, konferencidch medzi Ceskou pedagogickou spoloénostou a Slovenskou
pedagogickou spolo¢nostou.

Pan profesor, uz teraz nam chybas! Chcem vsak verit, Ze Tvoja ¢inorodost je pre nas vyzvou. Budeme
nadvazovat na Tvoje aktivity a postupne spajat slovenskych a ¢eskych kolegov z oboru pedagogika.
V oblasti socidlnej pedagogiky Ti ddvam slub a postupne ho budem plnit.

Za kolegov sekcie socialnej pedagogiky s Uctou spomina

Zlatica Bakosovad
Univerzita Komenského v Bratislave

Prof. Ladislav Machacek byl ¢lenem redak¢ni rady Socidlni pedagogika od jeho zaloZeni dne 27. 3. 2013
a v jiz historicky prvnim cisle publikoval studii: Typy individualizdcie mlddeZe v podmienkach ohrozenia
nezamestnanostou. Osobnost prof. Machdcka obohatila socidlni pedagogiku mimo jiné svym
odbornym pohledem, erudovanosti a profesionalitou.

S Uctou vzpomina redakce
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